Katedra
informatiky

JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICiICH, PEDAGOGICKA FAKULTA

KATEDRA INFORMATIKY

POSUDEK KVALIFIKACNI PRACE

posudek oponenta bakalarské prace

Autor: Jakub Minka

Ndazev prace: Tvorba webu s vyuzitim technologie JAM Stack
Studijni obor: Informacni technologie a e-learning

Datum odevzdani: 20.4.2019

Posudek vyhotovil: Mgr. Martin Drlik, Ph.D.

Popsani cili a metod: B
Terminologie, usazeni do kontextu: B
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: A
Rozsah a kvalita praktické slozky prace: A
Graficka, jazykova a formalni uroven: A
Chyby psani, preklepy: B

Spoluprace s vedoucim, plynulost prace: Zvolte polozku.

Vlastni pfinos autora:

Préace zpracovava aktudlni problematiku a poskytuje uceleny pohled na architekturu JAM Stacku. Clenéni prace je
logické a prehledné, cozZ ¢tenari usnadnuje orientaci v dané problematice, stejné jako vhodné doplnéné poznamky
pod ¢arou. Pozitivné hodnotim i jasné popsanou a obrazkem znazornénou strukturu realizovaného projektu. Vzorova
aplikace, ktera je ke staZzeni ve verejném GIT repozitdfi, prakticky ukazuje soucinnost JavaScriptu, APl a markdownu
a Ctenafi tak prinasi jedine¢nou moznost podivat se na zplisoby implementace populérnich sluZeb tretich stran.
Autor prokazuje orientaci v problematice a nezatéZuje tak praci nepodstatnymi informacemi. Naopak ptinasi nova
srovnani a alternativy pro jednotlivé prvky JAM Stack architektury, ¢imz Ctenari otevira moznosti vlastni volby na
zékladé predloZenych argumentd.

Hlavni nedostatky prace:

Metody prace nejsou propracované a dostatecné popsané. Autor nepouziva spravnou terminologii — napf. .NET neni
metoda, ale soubor technologii, JAM Stack neni technologie, ale architektura vyvoje, APl neni sada rutin, protokolt
a nastroju, ale architektonicky styl. Autor také zamériuje pojmy Skdlovani a verzovani (nap¥. v bodu skalovatelnost
autor nasledné hovofi o verzovani, obdobné uvadi, Ze GIT poskytuje Skalovani, kdy je opét mysleno verzovani).



Terminologicky Spatné je i nadpis tfeti kapitoly — autor nesrovnava metody vyvoje , nybrz technologické stacky.
Prace také uvadi, Ze API requesty sméruji na verejné dostupny adresar — tato terminologie je matouci a je lepsi ji
neprekladat, nebot se nejedna o adresar a nemusi byt vefejné dostupny (terminologicky se jedna o APl endpoint).
V kapitole 5.2 postradam odkaz na Hugo projekt a jeho dokumentaci.

V praci se objevuje Spatna interpunkce, skloriovani a preklepy. Pomérné casto se vyskytuji pozUstatky manualniho
déleni slov (kratka pomlcka uprostred slova, které pribéZnym dopisovanim textu preteklo do fadku jako celek).

Otdzky pro obhajobu a ndméty do diskuze:

Prace Casto zminuje, ze vyodou JAM Stacku je bezpecnost. Zajimal by mne pohled autora prace na tuto
problematiku, nebot bezpecnostni rizika zlstavaji redlné stejna, ne-li vyssi — koncové uloZisté totiz vzdy existuje
(i u sluzeb tretich stran).

Architektura JAM Stacku vyuZiva sluzby tfetich stran (API), coZ zvysuje rizika spojena se stabilitou vlastni aplikace.
Zaroven je tato architektura podobna architektufe microservices, coz do aplikace vnasi prvky izolovanosti
jednotlivych komponent. Dokazal by autor popsat, jak pfistupovat ke stabilité vysledné aplikace s ohledem na
vypadky sluzeb tfetich stran?

Praci doporucuji uznat jako bakalarskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: vyborné

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 11.5.2019
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Vysvétlivky:

A —vysoka Uroven (precizni teoreticka ¢ast, usazeni prace do kontextu a originalni vlastni pfinos, kvalitni reserse,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
originalni feseni, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velkd samostatnost pfi pravidelné spolupraci s vedoucim prace,
prabézny pokrok)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, aktualni prace, ukazani
souvislosti prace a jejiho kontextu, priimérna odborna Uroven, standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem
k rozsahu priméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepresné citace v textu, chudsi literatura —
vétsina citaci prevazné z 1- 2 zdroj(, plynula prace, spolupracoval s vedoucim, student musel byt vice veden)



C - slabsi trovern (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, napf. misto metody se pise
obsah kapitol; mensi rozsah prace, nepresna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojma, maly rozsah prace,
slabsi vlastni pfinos, nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, pouZiti pfevdiné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka droven, vétsi mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasna a nepresné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké prestavky v praci, v komunikaci s vedoucim)

N — nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cili a metod, maly rozsah prace, ¢astecné opsano

v teoretické ¢asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba uroven vyjadfovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky prace, zavazné chyby ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka drovern, mnoho hrubych chyb a
preklept, odbyté, student nespolupracoval s vedoucim nebo nebral v ivahu jeho pfipominky)



