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Hlediska hodnoceni

Obsahova trovern prace

Formulace cili:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany |><| | | | | | | cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilam:
1 2 3 N
zcela odpovidd }X{ neodpovida
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provdzané neprovazané
Naplnéni cilG prace:
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cile prace naplnény }X{ nenaplnény




Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

0

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupi::

zcela adekvatni

ZpUsob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

X

-

Urovef interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouZitych zdroja:
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:

prdce obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena
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Prace se zdroji
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il [

X

neodpovida cildm prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecnd

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostatecnd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prdce neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroveri:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka troven préace:

vyhovujici

Struktura a €lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova droveri price
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Formalni uroveri prace

S

mliln

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované trovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym poZadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Bakalarska prace se vénUJe zajlmavemu tematu, ato vychove adolescenta z pohledu rodicd. Za pnnosné

vmmam fakt, kdy studentka uskutecnila rozhovor jak s rodi¢i, tak s détmi. Teoretickd ¢4st vychazi ze

| zdméru, z tématu prédce. Nejprve je charakterizovdno obdobi dospivani, pohled na "Uspésnost" ve vychové
' a samotné roditovstvi. Za ismévné (kontrastni) povaZuji zafazeni podkapitoly 1.2.1 Trestani pod kapitolu
1 2 Uspé3ni rodice v obdobi adolescence. Na trest je viak nasledné sprdvné pohlizeno z rlznych ahll

| s rodiéi a détmi. Cil prace je naplnén.

| | pres formalni chyby (chybnd ¢isla v Seznamu pfiloh, spojend zévorka se slovem, nadpis na konci stranky
| s textem na nasleduijici, kratké podkapitoly) vyskytujici se v praci hodnotim préci vyborné, a to z divodu

pohledu je uchopen na zakladé odborné literatury. ,
| Prakticka ¢ast obsahuje vysledky vztahujici se k polozenym vyzkumnym otdzkdm, a to na zaklad& rozhovorti |

- propojeni riiznych GhlG pohledu, obsahového uchopeni prace. Neobratné plisobi seznamovani
s metodologii vyzkumného Setfeni, kdy studentka piSe o pouZité metodé rozhovoru s rodi¢i, pritom



probihal i s détmi. Také neni jasna véta "Déle rodice déti v adolescentnim véku odpovidali na otazky

z pfipraveného dotazniku, ktery mél sedmnact otazek.", prosim o vysvétleni u obhajoby, o jaky dotaznik
jde.

Otdzka k obhajobé: KdyZ se ohlédnete za prostudovanou odbornou literaturou, jaké ndzory jsou Vam
nejbliz3i? Jak Vy sama vnimate vychovu svych déti? A co v3e se podle Vas do vychovy promita?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobre

X

nevyhovél/a

Préce spliiuje zdkladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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