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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace

Vyuka environmentalistiky na Klatovsku se zaméFenim na kontaminaci Zivotniho prostfedi

Prace obsahuje 65 stran textu, 22 stran priloh a cituje 44 literarnich pramend.

PredloZena bakalafska prace je:

X vyzkumna (V)
O vyluéné reersni (R)

A: zcela soubhlasi, B:

O ma charakter vzdélavaciho projektu (P)

O jina (specifikujte: ......) (J)

spiSe souhlasi, C: spiSe nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi

A B C
UVOD, LITERARNi PREHLED, METODIKA
Uvod préce zfetelné a pfesné vymezuje problematiku a cile préce o X O
(V, J) Hypotézy nebo otézky jsou jasné formulovany o 0O
Literarni prehled je jasny a pfehledny, ma logickou strukturu O X 0O
Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice o X O
Literarni prehled obsahuje dostate¢né mnozstvi informaci o X 0O
(R, V,J) Metodika prace jasna, pfehledna a srozumitelna, pouiit¢ O 0O X
metody jsou fadné uvedeny a popsany
(R, V, J) Vybranad metodika a postupy mohou splnit vytyéené cile O O O
VYSLEDKY PRACE
(V) Srozumitelné prezentované vysledky O X 0O

(V) Tabulky a grafy jsou
neduplikuji se

(V) Ziskané vysledky jsou spravné a uplné vyhodnoceny

(V) K vyhodnoceni vysledki

prehledné, vhodné dopliuji vysledky, O X O

o 0O
X X
O O

byly pouZity sprdvné metody

INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(V) Diskuse
interpretovat ziskané vysled

(V) Autor(ka) porovnala
v daném oboru '

je odpovidajici,

X

autor(ka) prokazal(a) schopnost O O
ky

ziskané vysledky spodobnymi pracemi O O O

(V) Préce ma jasny a jednoznacny zavér, ktery je podloZen vysledky O 0O KX

a jejich interpretaci

Cile prace byly spinény

a oo oo oo

a



FORMALNI ZPRACOVANI PRACE
Formalni ¢lenéni prace odpovidd pozadavkim na odborné price O X O 0O
kladenym, je logicky usporadané

Pfevzaté informace a jejich parafraze jsou vtextu fadné vyznaceny O O X 0O
a spravné citovany

Grafické zpracovani ma potfebnou uroven; pouZité obrazky vhodné 0O X 0O 0O
doplnuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potfebné drovni, sminimemchyb O O X O
a preklepl

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

Vanda Papayova se ve své bakaldfské praci zabyva tématikou vyuky a informovanosti o kontaminaci
Zivotniho prostredi. K praci mam nékolik pfipominek zasadnéjsiho charakteru, které se tykaji zejména
zvolené metodiky. Z té neni vlibec patrné, jakym zplsobem vznikal vlastni vyzkumny nastroj— dotaznik.
Z podékovani autorky vyplyva, Ze vznikl pravdépodobné za spoluprace dvou odborniki, v metodice je
potom zminéna spoluprace ,socidlniho psychologa“. V pfilohach jsou potom uvedeny dva dotazniky,
jeden ve slovensting, druhy preloZeny do ¢eského jazyka a mirné upraveny. Jestli byl jeden z nich
piedlohou pro druhy, a jaka byla geneze jejich vzniku, z prace nevyplyva. K nesrozumitelnosti pfispiva
i zdména terminu , pilotni test” a pre-test”. Nejasna je i metodika vybéru $kol a respondent(i — osloveno
bylo 15 $kol a cca 50 uciteld pfirodovédnych predméth — tedy i fyziky, chemie a matematiky? U¢itelé
1. stupné ZS (zahrnuti do vyzkumu) jsou bréni jako ucitelé pfirodovédnych predméta?

V literarnim prehledu chybi informace, vjakém stavu je vyuka, resp. informovanost o dané
problematice na ¢eskych a zahrani¢nich Skolach. Pravdépodobné z toho potom plyne nedostatetnd
diskuse, kde autorka BP pouze hodnoti dosaZzené vysledky z hlediska vlastnich subjektivnich pocitd.

V préci se dale objevuje celd fada vice ¢i méné formalnich nedostatk( — at jiZ z hlediska citacnich
zvyklosti (zcela chybna citace obrdzku na str. 17 a 18, nesefazeny seznam literatury apod.), nebo napf.
nepfehlednych grafl s nezfetelnymirozdily v odstinech Sedi. Z obsahové stranky bych po autorce prosil
u obhajoby vysvétlit vétu ,Z odumfelych rostlin, které klesaji ke dnu, se zvysuje produkce biomasy, pfi
které dochadzi k vycerpani kysliku a k uvolriovdni sirovodiku a amoniaku” (str. 15); déle ,,oxidy dusiku
vznikajici ze sulfidi“ (str. 19) a zkratku ,PTEV” na str. 30.

Celkové se domnivdm, Ze se autorka BP minimalné ¢aste¢né spinila zadané cile a predloZenou praci
doporucuji k obhajobé. ‘

Pfedlozena bakalafska prace spliuje poZzadavky kladené na bakalaiské prace
na Pedagogické fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci bakalafské prace: velmi dobfe

Podpis oponenta bakalarské prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 18. 1. 2019

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobfre nevyhovél




