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Hlediska hodnoceni

Formulace cilG:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cili prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplinény




Zvolené metodologické Fedeni:

odpovida ciliim prace

Zplsob zpracovani

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

1

2 3 N

Uroven interpretace a diskuze k fefenému problému:

dostateéna

Propracovanost prace:

prdce je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroji:
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdrojt:

relevantni

Citatni norma:

zcela dodrzena

1 2 3 N

1 2 3 N
Prace se zdroji

1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovidé cilim prace

neadekvatni

neodpovidé typu préce,
neni srozumitelny

nedostate¢nd

nékteré ¢asti prace nejsou dostate&né
dopracované, dokonéené

nedostateénd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace nechsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova drover préace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida drovni odborného stylu neodpovidd poZadované Urovni
Gramatickd uroveri:
1 2 3 N
. obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyb .
28 Uk vy gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouziva vyborné nepouziva
Formadlini Grovef prace
Rozsah prace:
1 2 3 N
odpovida neodpovidd stanovenym poZadavkim
Prace obsahuje pozadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje RI neobsahuje
Graficka droven prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Dalsi hodnoceni

Pfedkladanou bakalafskou praci povaZuji v celkovém pohledu za zdafily text. Prace svou strukturou logicky
sméfuje k naplnéni stanovenych cill. Teoreticka ¢ast obsahuje vechny podstatné informace, je vhodné
vztaZena k naslednému vyzkumu a vyuZiva pfevdZné vhodné zdroje, které jsou vétinou adekvatné
citovény. Vytkla bych pouze poufiti nékterych ,uéebnicovych zdrojd” (napf. Plhdkovd, Vagnerovd apod.) a

ob&asny redukcionismus (napF. str. 36 — ,fidi¢ky maji horsi prostorovou orientaci” — bez uvedeni citace).

Zvolené metody povaZuji za adekvatni vzhledem ke stanovenym cildim. Zplisob prezentace vyzkumu by

v8ak mohl byt smérem ke ¢tenafi srozumitelnéjsi a pfehlednéjsi. Autorka napfiklad pouZiva jiZ od abstraktu
zkratky k oznaceni jednotlivych 3kél (osobnostnich rysi), které souhrnné definuje aZ na str. 42, nedodriuje
disledné zvolenou terminologii (str. 41 a 42 — pojmy ,nerizikovi” vs. ,bezpe&ni” fiditi uivéany promiscue) ¢i
uvadi zvolené cile a hypotézy v riizném poradi. V pfedklddané diskuzi je autorka schopna kriticky premyglet




o svych vystupech a o svém vyzkumném postupu, zji§téni zasazuje do kontextu stavajicich poznatka,
nékteré viak mohla diskutovat vice do hloubky.

Autorka prokazuje schopnost pracovat se zdroji véetné zahrani¢nich. Z formalniho hlediska je prace na
dobré Urovni. Jazykovou Uroveri préce viak snizuji &etné gramatické chyby (napf. nevhodné ufité &arky ve
vétdch, shoda podmétu s pfisudkem —autorky jsou Zeny — napf. na str 74) a stylistické neobratnosti (napf.
str. 53 - ,zamitnuti normality dat”).

Otdzky k diskuzi: Z jakého divodu jste upfednostnila zaméreni na vykon v reak&nim &ase pfivolném a
nuceném tempu u rizikovych fidi¢t neZ na srovnani tohoto vykonu u rizikovych a nerizikovych Fidiéa? Jak
Ize uplatnit zji§t&né vysledky? Cim si vysvétlujete, e u spravnosti odpovédi nebyly rozdily zjistény?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace spliiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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