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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace
Postoje uditelli prirodopisu k vyuce tématu role vegetace v distribuci sluneéni energie
a kolobéhu vody v krajiné
Prace obsahuje 56 stran, 2 strany pfiloh a cituje 54 literarnich pramend.

PredloZena bakalafska prace je:
X vyzkumna (V) 0 ma charakter vzdélavaciho projektu (P)
0 vylucné resersni (R) [0 jina (specifikujte: ......) (J)

A: zcela souhlasi, B: spiSe souhlasi, C: spiSe nesouhlasi, D: zcela nesouhlasi
A B C D
UvoD, LITERARNi PREHLED, METODIKA

Uvod préce zfetelné a pfesné vymezuje problematiku a cile prace X
(V, J) Hypotézy nebo otéazky jsou jasné formulovany X
Literarni prehled je jasny a prehledny, ma logickou strukturu X

X

Literarni prehled se vztahuje k zadané problematice

X

Literarni prehled obsahuje dostate¢né mnozZstvi informaci

O 0Ooooogoao
O ooognoao
Oo0o0o0ooao

O

(R) Literarni prehled charakterizuje zajmovou oblast na zakladé
aktudlnich odbornych poznatku

O
O
d
O

(R) Literarni prehled je zpracovan tviréim zpisobem, mdzZe slouZit jako
vyhradni zdroj poznatk( o dané oblasti '

(R, V,J) Metodika prace jasna, prehlednd a srozumitelnd, pouiit¢ X O O O
metody jsou fadné uvedeny a popsany

(R, V, J) Vybrana metodika a postupy mohou splnit vytyéené cile X 0O O O
VYSLEDKY PRACE

(V) Srozumitelné prezentované vysledky X 0O 0O O
(V) Tabulky a grafy jsou prehledné, vhodné doplfiuji vysledky, X 0O O 0O
neduplikuji se -

(V) Ziskané vysledky jsou spravné a uplné vyhodnoceny O o o
(V) K vyhodnoceni vysledkt byly pouZity spravné metody X O O O
(P) Navrzeny vzdélavaci projekt je inovativni a originalni o o o d
(P) Struktura navrzeného vzdélavaciho projektu je vhodnd prodanou 0O O O O

cilovou skupinu

a
a
O
O

(P) Prace obsahuje kvalitné zpracované navody a metodické poznamky
pro lektory



(P) Absolvovani navrieného vzdélavaciho projektu mize ucastnikm
pomoci v ziskani znalosti, dovednosti &i postoju

(P) Redlny dopad programu na Ucastniky byl podrobné a spravné O O O 0O
popsan a otestovan

(P) Navrzeny vzdélavaci projekt je v praxi realizovatelny o o O ad
INTERPRETACE VYSLEDKU A ZAVER

(V) Diskuse je odpovidajici, autor(ka) prokdzal(a) schopnost X O 0O 0O
interpretovat ziskané vysledky

(V) Autor(ka) porovnala ziskané vysledky spodobnymi pracemi O X [0 0O
v daném oboru

(V) Prace ma jasny a jednoznalny zaveér, ktery je podlozen vysledky OO X 0O 0O
a jejich interpretaci

(R) Préce reder$niho typu pfinasi uceleny a pfehledny zavér, plynouci O 0O O 0O
z dostupnych zdroj

(P) Vzdélavaci projekt byl aplikovan v praxi, vysledky z praxe jsou o o 0O o
interpretovany a zhodnoceny na odpovidajici drovni

Cile prace byly spinény O o o O
FORMALNI{ ZPRACOVANI PRACE

Formalni &lenéni prace odpovidéd pozadavkim na odborné prace O X O O
kladenym, je logicky uspofadané

Pfevzaté informace a jejich parafrze jsou vtextu fadné vyznaeny 0 X O (]
a spravné citovany

Grafické zpracovani ma potiebnou urovefi; pouZité obrazky vhodné X 0O 0O 0O
dopliiuji text prace

Pravopisné a stylisticky je text na potfebné drovni, s minimem chyp O X 0O O
a preklept

ZAVERECNE HODNOCENI, PRIPOMINKY A OTAZKY

Z pohledu vedouciho bakalaiské prace hodnotim praci jako vcelku zdafilou. Autorka
prokazala dobrou re3er3ni schopnost, zorientovala se v dostupné Eeské i zahranicni literatufe
3 ziskané informace v teoretickém uvodu prace zdafile a ve sprdvném logickém sledu
interpretuje.

Na Grovni prace bohuzel ubird &asovy stres, ve kterém autorka praci dokoncovala. Diky
tomuto nedostatku ¢asu autorka bohuzel i mé, jakoZto vedouci prace pfedloZila prvopis
kompletni prace aZ tésné& pied terminem odevzddni a fadu zbyteénych nedostatki tak jiz
nebylo moino odstranit. Napf. v celkové struktufe prace (byt ma spravny logicky sled) by pro
lepsi prehlednost bylo lépe explicitné vymezit Casti Uvod — Metodika _Vysledky — Diskuse —
Zavér. Prace tak vykazuje drobné nedostatky v Easti zpracovani dat i v ¢asti diskusni. Napf.
nebylo provedeno statistické zhodnoceni vlivu druhého aprobaéniho predmétu uditell
prirodopisu na jejich postoje kvyuce sledovaného tématu. Také diskuse tykajici se vlivu
postoji ucitelli na Zdkovskou vyuku mohla byt hlubsi. Literatura k tématu postojd uciteld
k vyuce sledovaného tématu role vegetace v distribuci sluneéniho zéfeni a kolobéhu vody
v krajiné doposud neexistuje, autorka tedy neméla moznost srovnat vysledky svého
vyzkumného $etfeni s ostatnimi autory. | pfes tyto pripominky viak povazuji préci celkove za
zdafilou a doporuéuiji ji k obhajobé.



K autorce mam tuto doplriujici otézku: Vade prace naznacuje, Ze ucitelé pfirodopisu
s nejvétsi pravdépodobnosti nemaji dostatecné znalosti o role vegetace v distribuci slune¢ni
energie a kolobéhu vody v krajiné. UvaZujete napf. v rdmci feSeni navazujici diplomové prace
o moznostech cest napravy tohoto nedostatku?

Pfedlozena bakalafska prace spliiuje poZadavky kladené na bakaléFské prace
na Pedagogické fakulté JU, a proto ji doporucuji k obhajobé.

s

Podpis vedoug"ﬁo bakala¥ské prace

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: vyborné

V Ceskych Budé&jovicich dne 14. 5. 2019

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




