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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Interaktivni webova mapova aplikace budovy PF JU - Jeronymova 8 a 10

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A|B|C|N

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

PredloZzena préace Petra Dvoréka se vénuje velice atraktivnimu a dynamickému tématu v ramci geografie. Text
mé pomeérné logickou strukturu, presto se v kvalifika¢ni praci objevuji kapitoly, které by svym obsahem mély
spiSe naleZet do teoretické Casti prace (napf. jednoznan& kapitola 6). V samotném obsahu prace absentuje
V&SI fad a zietelné rozd€leni na paséze ,teoretickd ¢ast-metodika prace-prakticka &¢ast“. Z tohoto diivodu je
proto zbyteCné, aby napf. kapitola 2 s pfehledem literatury nebyla soucasti kapitoly 3, ktera se vénuje
teoretickym vychodisklim prace. Autor se vyjadiuje pom&mé usporng a vystizn&, presto relativng utly obsah
préace neni nedostatkem.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B|C|N

(stanoveni hypotéz a cilt prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Vzhledem k povaze préce si autor nestanovuje vyzkumné hypotézy, presto se lze domnivat, Ze napt. alespoti
n€kolik v&deckych predpokladii mohl Petr Dvorak stanovit. Prace by se tak stala zajimav&ji a ptinesla by
vy38i ptidanou hodnotu. Na predloZzené praci je jednoznain& ocenitelné s jakymi datovymi soubory autor
pracoval, v préci neopomenul zminit vyhody a nevyhody analyzovanych dat, vetng jejich kompatibility
s ostatnimi informa¢nimi systémy.

3. Praces literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autor ve své BP pracuje s pomérné inovativni literaturou a to jak tuzemskou, tak i zahrani¢ni. Mnoho zdroji
prace je elektronickych, coZ oviem neni na kodu. Odborny &tendf by jistd oviem ocenil mnohem vice citaci
zahrani¢nich autorll v teoretické Casti. Tato pasaz predloZené préace totiz vykazuje pouze nékolik autord, ktefi
se nasledné opakuji na dalSich stranach. V celém dile autor dodrZuje cita¢ni uzus, z tohoto pohledu tak v praci
nelze shledat prohfesky proti bibliografickym normam. Za slabou stranku BP je vSak moZné povaZovat
nékteré Casti teoretické ¢asti, kde autor provadi rozbor literatury. Tyto segmenty nep¥inaseji zadné zajimavé
mySlenky, teorie, koncepty nebo ndvrhy, které by daly praci jistou pfidanou hodnotu. Teoretické &ast prace by
neméla byt ,.,exkurzem do historie mapovani a téz by neméla suplovat skripta pro vyuku (viz prepjaty akcent
na kartografické néleZitosti, které jsou vieobecn& znameé).




4.

Odborn4 spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokézani specifickych znalosti, A|B|CIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Z pohledu odbornosti prokazuje Petr Dvotak dostatené znalosti Setfené problematiky. Ve své praci autor
poukazuje na celou fadu ptedchozich vyzkumd, které se vénovaly podobnému okruhu zaleZitosti. Autor v této
préaci jednoznaéné prokazuje schopnost pracovat samostatng se specifickymi datovymi soubory a softwary na
Jejich zpracovani. Z pohledu odborné spravnosti nelze predlozené kvalifikagni préaci nic vytknout.

S"

Zhodnoceni vysledki, naplnéni cild, aplikovatelnost v praxi

A|B|C|N

PredloZend prace je zajimavou sondou do problematiky mapovani interiérd budov. Autor vypracoval
kvalifikaéni praci, ve které si osvojil jak teoretické, tak i praktické dovednosti z této oblasti. Samotné mapové
vystupy jsou jistym zptisobem originalni a praktické. Z tohoto a dalsich davodii je proto mozné tvrdit, Ze
veskeré autorem vyt&ené cile na zadatku prace byly jednozna&n& naplnény. Prace samotné poskytuje nebyvaly
potencial k zejména dalsimu praktickému rozvoji. Dalsi aplikovatelnost v praxi umoZiiuje ptedeviim virtudlni
realita, kterd je téZ soucésti pracovi§té KGE (ostatné Je Skoda, Ze autor tuto moznost pi vyzkumu nevyuzil)
nebo moZznost konektivity s informagnimi kiosky, které by se napt. nékdy v budoucnosti mohly objevit
v prostorach PF JU.

2

Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

Nejvyznamnéj$im nedostatkem celé prace je jednozna¢ng Jazykové a stylistické zpracovani. Prace se jevi
zpisobem, Ze byla napsana kvapng a ledabyle. V pribéhu celé BP se objevuji pravopisné chyby a dalsi
zasadni nedostatky. Za zminku jist& stoji ndzvy pracovist nebo instituci, které nemaji vzdy korektni formu —
mald/velkd pismena. Jako priklad Ize zminit ngkolik ndzvii hned z Gvodu nebo abstraktu prace. Viz tituln{
strana: Katedra Geografie, viz abstrakt: Jiho¢eska Univerzita, viz tvod: Pedagogické Fakulta. Tyto nazvy se
v praci dale opakuji, z tohoto divodu je mozné predpokladat, ze se nejedna o pouhé preklepy. Zming&né
nedostatky Ize tak povaZovat minimalng za velice problematické a ne§tastné. Jako dalsi dikazy o
pravd€podobné nediislednosti autora hovoii mnoZstvi preklepd (pf. s. 7, 8, 12, 13, 15, 17, 18, 30..).

. Formalni a grafick4 roven prace

A|B[C|N

Formalni stranka prace patf{ téZ mezi slabsi pasaZe ptedlozeného textu. Pismo kvalifikadni prace by mélo
disponovat jednotnym fontem at’ jiz v jednotlivych nadpisech nebo i v samotném téle textu. Za predpokladu,
Ze autor prebird mapy nebo obrazky z jinych d&l, mel by s nimi pracovat v odpovidajici kvalit&. Pokud autor
pracuje s jiZ diive zpracovanymi modely budov od nekterych autort, je tfeba uvadst celé nazvy pracovist, kde
tato dila vznikla, nikoliv pouhé ¢asti ndzvii. Formalni tprava n&kterych grafickych prvki by té2 méla doznat
Vet peclivosti zejména v detailech. Nekteré &4sti prace jsou psané tzv. ,,ich-formou*, ktera by se v odbornych
textech neméla vyskytovat. Jednotlivé publikace v seznamu literatury jsou fazeny abecedng, presto se zde
objevuji nekteré nejednotnosti ve formé citaci a fazeni publikaci. Dale nelze jednozna¢ng tvrdit, Ze autorem
zpracovany navrh znackového klige je zcela osobity. V neposledni tadé by se mél autor vyvarovat omyli
v akademickych titulech jednotlivych autorti nebo dalgich osobnosti, které zmitiuje v préci.




Otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni price (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérif

hodnoceni prace):

A-vyborné | B —velmi dobre | C - dobfe | N - nevyhovél |
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