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Hlediska hodnoceni

Obsahova uroveri prace

Formulace cilti:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovidd

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provézané neprovazané

NaplInéni cild prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zpulsob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim prace

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

1 2 3 N

zcela adekvatni lg

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

1 2 3 N

dostatecna [:I

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech

pfiméFené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 N
vybornd
Aktudlnost pouzitych zdroji:
1 2 3 N
zdroje jsou aktualnf X]
Zahraniéni zdroje:
1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje
Relevance a validita zdroji:
1 2 3 N
relevantni
Citacni norma:
1 2 3 N

zcela dodrzena

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné

dopracované, dokonéené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

iy g
I

prace neobsahuje zahranicn

zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida Urovni odborného stylu

Gramaticka droven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka droven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujicf

Jazykova uroven prace

Autorka pfedklada k posouzeni préci, ve které se pokousi zmapovat citlivou oblast, do které intervenuje
svou vychovnou roli $kola i u€itel. Vyzkum hodnotového svéta dospivajicich mlZe pfinést zajimavé
postfehy o prioritach, které si dospivajici pfinaseji z povinné skolni dochazky do dalsiho Zivota.
PfedloZend préace je autorkou rozvriena do dvou ¢asti, prvni — teoretickd — obsahuje literarni reSersi z
dostupné a aktudlni literatury, druha pak autorcin pokus o prlzkum hodnot realizovany vlastnimi
metodami na malém vzorku respondent{. Price je podle mého nazoru nevyvaiena. Teoreticka ¢ast
dodrzuje poZadované standardy, autorka dobfe pracuje s odbornou literaturou, odkazuje se na nazory
pomérné velkého poctu publikaci a vhodné je mezi sebou porovnava a doplfiuje. Prakticka &ast, kterou
autorka zpracovavala bez konzultaci s vedoucim prace, je neuspofadana a chybi ji nékteré podstatné ¢asti.
Bude proto dileZité, aby pro Uspé&snou obhajobu prace reagovala na nasledujici pfipominky:

- V préaci nejsou definovany vyzkumné cile — na s. 30 je uvedeno, Ze cilem je proveden{ dotaznikového
Setfeni, to ale nenicil, jen cesta k naplnéni cill, jaké tedy vyzkum mél cile?

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

[]

Dalsi hodnoceni

neodpovida pozadované Urovni

obsahuje velké mnoistvi
gramatickych chyb

N
-
(TN

nepouziv

neodpovida stanovenym poZadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici




- Jaké vyzkumné otédzky, pfipadné hypotézy nebo pfedpoklady, si pfed vlastnim vyzkumem vytyéila? Tedy,
co predpokladala a jak ve vztahu k témto ofekavanim (hypotézam, pfedpokladim) formulovala otdzky v
dotazniku vlastni konstrukce?

- Do vyzkumu autorka zahrnuje respondenty od 15 do 27 let, z jaké definice vékového vymezeni mladf (ad
teoreticka ¢ast) vychazela?

- Autorka voli jako vyzkumnou metodu dotaznik, vyuZziva vhodné prostfedi Facebooku jako média pro jeho
§fFeni. Jaké jsou limity této metody pro zji$tovani postojil a hodnot a existuji néjaké dalsi metody
diagnostiky hodnotové orientace?

- V otdzce o ovliviiovani hodnot (,lidi”} socidlnimi sitémi autorka prezentuje ,&ast” vyrok( zaznamenanych
v oteviené poloZce dotazniku. Je mozné v odpovédich nalézt néjaké shodné kategorie, které by odrazely
hodnotovy svét respondent(i?

- Autorka pfi vyhodnocovani hodnotovych poloZek porovnavéa odpovédi ve vztahu ke vzdélani a véku
hovofi o tom, Ze se ,,ptilis” nelisi. Pokud odmyslime maly vzorek respondentl neumoZfiujici hlubsi
statistickou analyzu, napf. test shody, jakou miru, stuperi odlisnosti (rozdil ve vysledku) vnima jako jesté
nevyznamny, tedy: v podstaté se nelisici?

Podle zplsohu doloZeni vySe uvedenych metodologickych pfipominek bude hodnocena obhajoba, proto
Zadam autorku o jejich peclivé prezentovani.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace splniuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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