Priloha k protokolu o SZZ &.

Vysoka Skola: JU v C. Budé&jovicich
Pedagogicka fakulta

PracoviSté: katedra geografie

Datum odevzdani posudku: 16. 1.2019

Jméno a prijmeni studenta:
Be. Filip Tomicek

Obor:
Ucitelstvi zemépisu pro 2. stupen —
zemepis — dé€jepis

Vedouci diplomové prace:
doc. RNDr. Jan Kubes, CSe.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Optimalizace spadovych obvodi zakladnich $kol ve spravnich obvodech ORP Ttebon,
ORP Jindfichiv Hradec a ORP Dacice

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng&, B — velmi dobte, C —

dobie, N — nevyhovél):

1. Splnéni pozadavku zadani

(dodrzeni zasad vypracovani, splnéni ci

AlB|C|N

Ul prace)

Autor splnil vSechny pozadavky zadani DP & splnila v DP vyt&ené cile.

2. Pristup autora k FeSeni prace
(vyuzivani konzultaci, samostatnost, tvi

réi pristup) E

Pristup k tvorbé DP byl u kolegy Tomi¢ka
konzultoval sporadicky. O dokoné&ovani DP
metodické postupy a Sablony tabulek a m3
pred nim podileli na projektu mapovani a o
pro mne prekvapenim. Prekvapenim ale je ta

zvlastni. Prace byla zaddna uz davno, pred nekolika lety. Kolega
Jsem nemél informace. Kolega m&l vyhodu v tom, Ze mohl vyuzit
p z obhajenych praci kolegii Krinedlové a Vokrouhlika, ktefi se
ptimalizace Z8 Jihoeského kraje. Predlozeni DP k obhajobé bylo
1ké relativné kvalitni provedeni diplomové prace kolegy Tomi&ka.




3. Zhodnoceni urovné rozpracovanosti prace

A[B|C|N

(Prace s literaturou, odborna spravnost, naplnéni cilii, formalni a grafickéa Gprava)

DP Filipa Tomi¢ka je pomérné kvalitni, | dobfe strukturovana a bohaté doplnénd mapami, tabulkami a
fotografickou dokumentaci. Resi aktudlni problematiku zachrany venkovskych kol na Jindfichohradecku.
Ocertiuji neupovidany a ptimocary text DP bez zbyte¢ného balastu. Nebyl jsem u sbéru kli¢ovych dat o
spadovosti do jednotlivych ZS (vyroéni z;j)révy, dotazy na predstavitele ZS a obci), ale snad je spadovost
spravné. K DP mam nasledujici ptipominky

Préce s literaturou:

V rozboru literatury neni mnoho polozek, ale texty jsou pékné. Polozky literatury jsou ve velké shod€ s tim, co
je v DP Krinedlova. V textu jsem nenalel Kubed + Horakova, Walker + Clark. Vzadu schazi zaznam -
Vancura (1995).

Jednotlivé pripominky:
Uvod - Uzemi znamé pro svoji historii, lazenstvi a rybnikdrstvi, ale i nddherné prirodni scenérie krajiny
pFiznacné nazvané Ceskd Kanada. - Ceska Kanada zahmuje jen &ast okresu JH

Str. 18 - To znamend, Ze Zdci jsou ve tFiddch v ramci i vice rocniku, coz je pro malotfidni Skoly naprosto
bézné. — To malotiidni Skoly ptimo urcuje.

Kapitola 4.2 se nazyva Sidelni struktura a obyvatelstvo. V textu kapitoly je ale popisovana struktura obci.
Vysvétlete rozdil a uved'te nevyhody pouZiti dat o obcich pii sidelné geografickych analyzach.

Autor ¢lenil ZS na venkovské a méstské. TJje ale na Jindfichohradecku problematické vzhledem k existenci
piechodovych sidel maloméstského a méstysového typu - Nova Vcelnice, Strmilov, Kardadova Recice, Nova
Bysttice, Studend, Slavonice, Suchdol n. L. a dal3i. Existence méstského uradu neni vzdy znamkou
geografického mésta.

Vyjmenovavani zastavek na zeleznicich feSeného Gizemi na str. 35 a 36 je zbyte¢né.

Problematické véta - Skola (Luznice) pini normativ stanoveny pro jednotridni skoly (minimum 10 Zdkit) a
nezatézuje tedy rozpocet obce. — To neni pravda, nebot’ obec (a dalsi obce) financuje provoz $koly mimo platy
uciteld.

Problematické véta - Stavebni kapacita $koly (Staré mésto pod LandStejnem) je 35 Zdaku a pocet Zakii ve
Skolnim roce 2015/2016 byl 21. — Tato stavebni kapacita je jist¢ vy33i, plivodné to byla relativné moderni
Uplna 3kola.

V zavéru schazi diskuse o hypotézach.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B —velmidobre | C - dobre N - nevyhovél |
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