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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Inovativni metody vydovani frazeologie na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C -
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace) A|B|CIN
Prace je vhodhstrukturovand, kapitoly jsou vyvazené, rozsah @@dpovida pozadatkn.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) AIB|CIN

Metodologicky je prace zaloZena na sumarizovéziych metod prace s frazeologickym materialem.
Praktickacast inasi rekolik vyukovych listi, v nichz bych vSak — vzhledem k tematice préaceitala vice
avizované inovac

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A[B[CIN

V préaci je korekts odkazovano na pouzité zdroje.
Bibliografické odkazy vSak nemaji normovanou podabuoe vzdy jsou jednotné - viz rfap(Filipec,
Cermak, 1985s. 166) — str. 8 vs. ,(ValiSova, 2014tr. 191) — str. 21




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti A|BICIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

ZnalostieSené problematiky byla — jako celek - prokazani&ayp v praktickésasti prace.
Teoretickaiast prace mistyisobi jako mechanickd kompilace tvrzeidmych autolt - bez ¥tSi vliastni
myslenkové invence atitého nadhledu (p na str. 11 tvrzeni, Ze expresivita je konstantrnjisem vSech

frazém.
V praci neni dostateé vyswtlen avizovany rozdil mezi frazémy a kvazifrazérsty.(12).

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A|B|C|N
Viz ad 2.
6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A|B|C|N

SoustavijjSi chyby se objevuji v oblasti interpunkce (vin pd@tu).
Misty se objevuje chybny morfologicky tvar neboinedna syntakticka vazliavétné navozovani (ndp

str. 12, 19...)

7. Formalni a graficka Uroven prace
A|B|CIN

- misty se objevuji nedostatky v kladeni mezet. sp13, 16.

- vypadla slovai ¢asti slov — p. 14, 28.
- nejednotnost ve #gobu uvadni excerpci — na rkterych strankach v zavorkach, jinde bez zavorek, a

rozdilnost ve zfisobu zapisu nenese zadné sémantickeantteni.

Piipominky a otazky k obhajobg:

Prosim o vyssétleni rozdilu mezi frazémy a kvazifrazémy/kvaziiatip.

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwerem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborre | B—velmidolte | C - dole

N - nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 1.5.2019 i e
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