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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Komparace soucasnych trendu ve vyrobé elektrické energie

Kritéria hodnoceni prace

(dopliite vzdy pravé jednu z moZnosti; A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobfe, N — nevyhovél)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky

(znalost feSené problematiky, specifické znalosti a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

C
2. Vécné chyby
(téméf zadné-nepodstatné, drobné-k rozsahu pfimefené, Cetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka ndvaznost, vnitini vyvaZenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostate¢ny, nedostate¢ny) B
5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilu
(ptivodni vysledky, tvarci kompilace, jednoducha kompilace, nepiinosné) C
6. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)
7. Graficka a formalni troven C
(vybornd, primérnd, dostacujici, nevyhovujici)
8. Jazykové a stylistické zpracovani C
(vyborné, primérné, dostacujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadi‘eni, komentare a pripominky vedouciho:

Autor se v ramci této diplomové prace vénuje jednotlivym druhtim vyroby elektrické energie a jejich
porovnanim pievazné se zaméienim na region Jihoceského kraje. Za cil si kladl nastudovat teoretické
znalosti souvisejici s vyrobou elektrické energie v riznych typech elektraren, vybrat jednotlivé zastup-
ce prevazné z oblasti jiznich Cech a ty mezi sebou porovnat z mnoha rtiznych hledisek. Kromé toho si
autor za cil rovnéz kladl také zmapovat moZnosti Skolnich exkurzi do blizkych elektraren.

Co se ty¢e odborné spravnosti, je nutné podotknout, Ze autor na nékterych mistech v textu uvadi
vagni, nepfesnd nebo zcela nepravdiva tvrzeni. Pfikladem miiZe byt tvrzeni uvedené na str. 7: ,, Elek-
trickou energii ziskdme vidy, pokud preménime jeden druh energie v jiny druh energie*. Déle lze
uvést také opakujici se tvrzeni, Ze jadernou energetiku ¢eka v nasledujicich letech vyrazny rozvoj, se
kterym lze v kontextu udalosti a energetické politiky nékterych vyznamnych zemi polemizovat. Napf.
tvrzeni uvedené na str. 8 ,,V soucasné dobé se zdjem o elektrickou energii z jddra zvysuje. Do budouc-
na lze tedy ocekdvat rozvoj jaderné energetiky. Cerpa z deset let starého informacniho zdroje, pfi-
¢emZ od té doby doslo k havérii v japonské jaderné elektrarné FukuSima a k rozhodnuti Némecka zce-
la upustit od jaderné energetiky, coZz autor ve své praci nikterak nezmifiuje. Na str. 11 autor nasledné
uvadi obdobné tvrzeni, které opird o informacni zdroj ze stejného roku. Na str. 10 diplomant popisuje
zdkladni ¢asti jaderné elektrarny, avSak text postrddd obecnou platnost. Velkd vytka pak smétuje
k textu na str. 11, ktery popisuje nedostatky jaderné elektrarny a ve kterém zcela postrddam zminku o
problematice vyhotelého jaderného paliva. Na str. 12 autor uvadi intervaly vymény jaderného paliva,
které rovnéz nejsou obecné platné. Na str. 27 diplomant ve vyctu nedostatkd vétrnych elektraren opo-
miji nebezpeci odlétavani kust ledu, které je vSeobecné znamé. Vyznamnou vytku mam déle k textu
na str. 31, kde by mély byt konkrétni technické informace k JE Temelin, av§ak zcela zde postrdddm
udaje o typu pouZitého reaktoru, poc¢tu vyrobnich blokd, pouzité technologii atp. V praktické ¢asti pak
lze mit vyhrady napiiklad k diskuzi na str. 44, ktera je pfili§ obecné a ponékud rozvlekla.

Z hlediska uzité struktury je prace ¢lenéna misty ponékud nevhodné a piehlednosti a Ctivosti textu
pfiliS neprospiva. Jednd se zejména o podkapitolu o jednotlivych typech elektraren, kde se jednotlivé
podkapitoly mnohdy obsahové prolinaji a Ctendr tak ziskdva opakované stejné informace. Obdobné
podkapitola na str. 57 o ekologickych aspektech vybranych elektraren obsahuje pfevdZzné informace,
které byly jiZ v textu dfive uvedeny. Celkove by praci na mnoha mistech prospélo vhodnéjsi a sprav-
né&jsi Clenéni textu do odstavci.

Pokud jde o vyjadfovaci schopnosti autora a jeho praci s informacemi, je nutné vyjadrit nékolik kri-
tickych pfipominek. Pfedné autor misty neselektuje spravné informace. Na nékterych mistech predkla-
d4 nadbytecné nebo nepodstatné informace, zatimco dulezité idaje nejsou mnohdy viibec uvedeny.
Déle pak nejsou nékteré véty zcela srozumitelné, nebo si autor dokonce v textu protifeci. Pifkladem
jsou tvrzeni uvedend na str. 8, kde diplomant uvadi: ,,Jadernd elektrdrna je tak sloZity organismus, Ze
se zcela vymykd lidskému chdpdni“. Pomineme-li nevhodny styl vyjadfovani a zjevnou nesmyslnost
uvedeného tvrzeni, o nékolik odstavct dale autor nasledn¢ uvadi protichiidné tvrzeni: ,, Casto si lidé
mysli, Ze proces vyroby elektriny (z jddra pozn. vedouciho) je velmi sloZity a témér nepochopitelny, ale
opak je pravdou.“. Déle na str. 8 v textu o principu ¢innosti jaderné elektrarny diplomant zminuje T.
A. Edisona a skutecnost, Ze vybudoval jednu z prvnich vodnich elektrdren, coZ obsahové nikterak
nesouvisi s principem ¢innosti JE. Diplomant se misty také uchyluje k neodbornym a zcela nevhod-
nym formulacim, jako napiiklad na str. 19, kde uvadi, Ze ,,Soldrni panely na stiechdch rodinnych do-
mit a dalsich budov a na nasich polich rostou diky dotacim jako houby po desti. . Na str. 9 je pouZita
také nevhodna fecnicka otdzka (,,Jak moc je tedy soldrni energetika cistda? ). Autor na str. 42 uvadi,
Ze instalovany vykon u JE Temelin je pfiblizné ,,jedenkrét vét$i“ neZ u UE Prunéfov, ackoliv spravné
by zde mélo byt uvedeno, Ze instalovany vykon je ,,dvakrit vysSsi“ (,,Je to hodnota priblizné jedenkrdt
vetsi neZ instalovany vykon uhelné elektrdrny Prunérov. ). Vyhrady mam rovnéz k ¢astému uZivani
tzv. ich formy, resp. prvni osoby jednotného a mnozného cisla, zatimco odbornému textu by prospélo
vyjadfovéni v trpném rodé.

Formalni droven price je spiSe podprimérnd, pfi¢emz je v ni moZné nalézt fadu typografickych
chyb a nedostatkl ve formdtovani textu. Jako ptiklad 1ze uvést na str. 7 neodsazeny prvni fadek od-
stavce ,, Vyrobou elektiiny.. “, ddle naptiklad na str. 15 obsahuje odstavec vénovany Dériazové turbni-
né pouze jedinou kritkou vétu. Na str. 17 chybi patficné odd€lovace u uvedenych odrazek, na str. 23 je
nespravné odsazeny prvni fadek prvniho odstavce za nadpisem, ¢i na str. 47 je mozné vidét zcela



chaotické ¢lenéni a formatovani odstavcill. V celé prici se objevuji jednopismenné piedlozky a spojky
na koncich fadki. Obrazek 2.9 neptisobi piili§ odborné a mél byt nahrazen jinym. Popisky u obrazku
2.5 mohly byt preloZeny do ceStiny. Misty nejsou vhodné pouZivdny Cislovky (napiiklad na str. 43
autor uvadi, Ze ,,byly vyrazeny 2 bloky*“ — spravné ,byly vyfazeny dva bloky*). Piehlednosti uvede-
nych ¢iselnych tdaji by mnohdy prospélo pouZivani exponencidlnich tvart a lepsi nakladani s ndsob-
nymi jednotkami. Misty nespravné pouZita interpunkce (zejména pied spojkou ,a‘).

Diplomant pracuje obstojné s velkym poctem infomacnich zdroji, které jsou bohuzel z vetsi Casti
internetové. Autor se drZi se normy a na vétSin€ mist spravné cituje. Nicméné lze mit pfipominky
k stati na str. 57 o ekologickych aspektech vybranych elektraren, ktera neni vilbec ozdrojovana a neni
jasné odkud autor prace svd tvrzeni erpd. Déle na str. 48 autor uvadi: ,, Dle sdéleni pracovnika, ktery
se podilel na stavbé JE Temelin jako svdrec, dosdhl pocet délniki 8000.“. Formulace tohoto typu i
informace z takovych zdrojii v§ak do odbornych kvalifika¢nich praci nepochybné nepatii.

Prakticka ¢ast zahrnujici komparaci vybranych elektraren obsahuje fadu zajimavych informaci, je-
jichz potencial vSak zGstal autorem prace mnohdy opomenut. Pfinosnd a relativné kvalitni je naptiklad
stat’ o ekologickych aspektech fotovoltaickych elektraren. Kladné 1ze také hodnotit zatazeni kapitoly o
moznostech Skolnich exkurzi do blizkych elektraren, kde je obsaZzeno mnoho praktickych informaci
pro vyuZiti ve vzdéldvacim procesu.

Navzdory ¢etnym piipominkdm je nutné konstatovat, Ze diplomant k realizaci diplomové prace pfi-
stupoval velmi zodpovédné a s velkou houZevnatosti. Autor vénoval sbéru informaci nemalé usil{ i
mnoho ¢asu. Je nepochybné, Ze prace je pfinosnd zejména s ohledem na autorovo profesni zaméfeni
(diplomant si osvojil fadu znalosti, které bude moci vyuZit pii vyuce). Piinos price rovnéz spatiuji
v moZnosti vyuzit uvedené syntetizované informace pfi vyuce nékterych predméti na pracovisti
(zejména Stroje a zafizeni).

V ptipadé€ zdatilé obhajoby doporucuji diplomovou préci k tspéSnému obhdjeni a navrhuji celkové
hodnoceni dobie.

Pripadné otazKky pii obhajobé a naméty do diskuze:

Na str. 52 uvéadite, Ze provozni ndklady se u jednotlivych typt elektraren pohybuji v rozmezi
12 — 15 %, avSak neni z textu ziejmé, z jakého informac¢niho zdroje je zde Cerpdno. Prosim o
dovysvétleni.

Na pracovisti jsou bézné exkurze do JE Temelin a do vodnich elektraren Lipno a Orlik. Jaké
dalsi exkurze 1ze doporucit studentlim a uciteltim na ZS a SS?

Celkové hodnoceni prace: dobrie
(vyslednd zndmka nenf aritmetickym prumérem jednotlivych kritérii hodnocenf{ prace, je-li jedna polozka hodno-

cena jako nevyhovujici, musi byt celd prace hodnocena jako nevyhovujici)

|Stupef1 klasifikace | vyborné | velmi dobie | dobie | nevyhovél |

V Ceskych Budg&jovicich dne 13. 7. 2019 Mgr. Pavel Cerny, Ph.D., v.r.

podpis vedouciho diplomové price



