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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Analyza fyzického zatiZeni ucitele a faktoru, které jej ovliviiuji pfi vvuCovani matematiky na prynim stupni
zakladni Skoly
NAZEV PIACE: ... ...

Kritéria hodnoceni prace (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborn&, B — velmi dobfe. C —
dobie, N — nevyhovél):

1. Aktuilnost tématu, struktura prace

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Price je spravné strukturovana, logicky navazuje.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

Al |

(stanoveni hypotéz a cilu prace, uziti metod)

V poradku.

3. Price s literaturou a dalSimi informaé&nimi zdroji

(vybér. spravna citace. pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Siroka reserse, velké mnozstvi doplitkovych tabulek.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSen¢ problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Vysledky resersni ¢innosti byly vhodné aplikovany v praxi.
Vysoka pridana hodnota ze strany autorky prace.




5. Zhodnoceni vysledkii, napInéni cilii, aplikovatelnost v praxi B

Béhem analyzy dat se nékam ztratila navaznost na fakt, 7e videozaznamy byly pofizovany béhem hodin
matematiky. Chybi mi uz&i propojeni v procesem uceni. napf. analyza tepu vs. pravé probirané matematické
ulohy nebo vs. faze feseni ulohy. Didaktické rozbory hodin jsou sice v praci uvedené, ale vabec nikde se
nevyuzivaji.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

7. Formalni a graficka arovei prace

Misty nepiehledné naformatované.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (vyvsledna znamka neni aritmetickym prumérem znimek jednotlivvch kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | {

Podpis oponenta prace



