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|. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢asteéné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouiity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesnd price s citacemi, kritickd
analyza zdroji

2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny v patfiéném
rozsahu

3. Primérnad prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

1. Systematicka, logicka prezentace, origindlni a diisledna

V. Formalni stranka:

interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateénd analyza
vysledkl

1. Odpovida vSem stanovenym poZadavkiim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nespliiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nesplriuje vétsinu stanovenych poZadavk(




VI. Jazykova uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérna

1. Velmi vysoka
2. Vysoka

3. Stredni

4. Nizka

VII. Naro¢nost zpracovani tématu:

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuZiti vysledki prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové prace:

Anglicky psana diplomova prace s nazvem A Comparative Study of English, Russian and
Czech Proverbs se zabyva srovnanim pfrislovi ve tfech jazycich; angli¢tiné, rustiné a &estiné.
Prislovi se tradicné rfadi mezi frazeologické konstrukce, které jsou nositeli tzv. lidové moudrosti,
a jelikoz jsou dlouhodobé soucasti jazyka dané komunity a mnohdy nejsou aktualizovany,
mohou se v nich objevovat synchronné nestandardni strukturni ¢i lexikalni prvky. Jazyky
srovnavaneé v této praci jsou sice do znaéné miry typologicky odlisné (jeden germansky a dva
slovanské), nicméné komunity mluvcich téchto jazyk( sdili mnohé po strance kulturné-
historické, lze tedy predpokladat urcité spolecné tendence, zejména pravé v oblasti lexikalné-
sémantické. Prace je konvencné rozdélena na dvé hlavni ¢asti, teoretickou a praktickou.

V teoretické €asti se autorka nejprve vénuje popisu disciplin zabyvajicich se pfislovimi; tedy
frazeologii ve srovnani sidiomatikou, které se soustfedi na lingvistické aspekty pfislovi, a
interdisciplinarni paremiologii, ktera zahrnuje aspekty antropologické, sociologické a dal3i. Dale
autorka definuje pojem pfislovi a pojedndva o jejich funkci v komunikaci, pficemz vyzdvihuje
jejich stylisticka a pragmaticka specifika, kterymi se odliSuji od ostatnich jazykovych prostiedka.
Autorka nasledné piSe o pavodu pfislovi a spravné vyzdvihuje fakt, Ze mnoho pfrislovi pochazi
z obdobi a zdroji, které jsou kulturnim dédictvim mnoha narodi a jazykl, napf. z dob
starovékého Recka a Rima, z Bible, ale i stfedovéké latiny. V dal$i ¢asti autorka popisuje
typologii pfislovi, pficemi vychazi z relevantnich zdroji zabyvajicich se touto problematikou.
Nasleduje klasifikace prislovi a popis jednotlivych aspekt, které Ize v pFislovich pozorovat, tzn.
Strukturnich, syntaktickych, fonologickych a sémantickych. U kaZdé z kategorii autorka uvadi
diléi déleni véetné priklad(, které danou podkategorii nazorné ilustruji. Autorku je tieba
pochvalit za velmi peclivy pfistup a za rozsahly pocet zdroju pouzitych pfi zpracovani teoretické
casti.

V praktické ¢asti autorka nejprve pfedstavuje uZitou metodiku a popisuje stanovené cile
svého zkoumani. Pro svou analyzu si vybrala 30 pfislovi s lexikalné-sémantickym komponentem
zvifete béiné zahrnutych ve slovnicich idiom( — autorka uvadi seznam deseti pouzitych
tisténych slovnik( s doplnénim dalSimi nékolika online slovniky. Volbu zvifeci tématiky



vysvétluje tim, Ze lexikaIni (sémantické) pole zvirat je jednim z nejproduktivnéjSich v kontextu
pfislovi a folkléru obecné. Nasledné pak popisuje druhy ekvivalence (full, relative, semantic,
zero) a opét uvadi pfiklady pro ilustraci. Poté pfistupuje k samotné analyze vybranych idiomd,
které fadi podle zvifecich lexikalnich jednotek. Pro organizaci srovnavanych idiom{ slouzi
anglictina jako vychozi jazyk, autorka pak anglické idiomy prezentuje spolu s ruskym a ¢eskym
ekvivalentem a komentuje jednotlivé shody a odlisnosti, pfi¢emZ stavi na aspektech, o nichz
detailné psala v teoretické ¢asti. Analyza jednotlivych trojic je peéliva a detailni. Jednim z
vysledk zkoumani je pak zjisténi, Ze nejCastéjsi ekvivalence je sémanticka, co? je zpGsobeno
typologickymi odliSnostmi jazyk(, jak sama autorka také podotykd. Dalsim zajimavym
vysledkem je zjiSténi, Ze 86 z 90 zkoumanych pfislovi vyuziva metaforu.

Po formalni strance neni praci pfili§ co vytknout. Prace je psana kultivovanou spisovnou
anglictinou, pocet prohfesku (prevainé stylistickych) vici jazykové normé je i vzhledem k délce
této prace naprosto zanedbatelny a v Zadném pripadé nijak nesnizuje hodnotu této prace. Text
je konvenéné rozdélen do hlavnich &asti, pficemi kaida cast obsahuje diléi kapitoly a
podkapitoly. Prezentace vysledkd analyzy je logicka, jasna a prehlednd, autorka vyuZiva tabulek,
grafli a dalSich vizudlnich pomuicek pro snazdi orientaci. V zavéru bych pouze dodal, Ze
zpracovavané téma rozhodné patfi k tém obtiznéjsim a autorka se s tim vypofadala vyborné.
Pro svou praci pouZila vysoky pocet relevantnich zdrojl a prace s nimi je na velmi vysoké tGrovni.

Tato diplomova prace splfiuje, a v nékterych ohledech dokonce pfevysuje, naroky kladené
na tento typ praci, a proto ji s radosti doporucuji k ustni obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborné

Otdazky k obhajobé
1. What other semantic fields would you consider dominant among proverbs?

2. Metaphor is by far the most common figure of speech used in proverbs. Why do you
think that is?

3. In your teaching practice, how often do you speak of proverbs and how important do
you think they are for non-native speakers?
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