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Formulace cil:
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cile jsou jasné formulovany ‘Z‘ l:‘ l:l I:\ cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N
zcela odpovida |X| D D D neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N
jsou pro celek podstatné |Z| |:| D I:I nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka cast prace jsou:
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provazané % D ':I D neprovazané

Naplnéni cild prace:

1 2 3 N
cile prace naplnény % D D D nenaplnény



Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim prace
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Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny
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Urovefi interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

préce je ve véech svych Castech
pfiméfené propracovana
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neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré &asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokonéené

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouZitych zdroju:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

préace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodriena

X 00O
BENENE
¥ 000
X 000

X 00 O

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova uroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida trovni odborného stylu IE |:| D D neodpovida pozadované urovni

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby D l:I D ;E:;:::Sk;iu(i;: Eozstw

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouziva vyborné @ D D D nepouziva

Rozsah prace:

2 3 N
odpovida I:] l:l D neodpovida stanovenym pozadavkim

Price obsahuje poZadované nalezitosti:

1 2 3 M
obsahuje g' D D l:I neobsahuje

Graficka uroven prace:

1 2
vyhovujici l:l D nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici E} D nevyhovujici

Dal3i hodnoceni

Prace je promy$lena do hloubky; zjevné je osobni nasazeni autorky a jeji sebereflexe. Ocefuji (a) autor¢inu
klasifikaci ucitel( dle jejich sebediivéry intervenovat do dané problematiky; (b) autorcino promy3leni
komplexniho pfistupu k dit&ti s EPI, tj. vedle uitele také vtaZeni a zaangaZovani spoluZéki a zcela
samoziejmé i rodi¢l ditéte s EPI. Autorka pIné pochopila hloubku problému: Zak s EPI nesmi byt
ostrakizovéan a souasné nesmi byt proteZovan - nesmi ziskat vyluéné postaveni. Autorka si je védoma, jak z
jeji prace vyplyva, 7e vychova ditéte s EPI je vice uméleckym dilem neZ védeckym produktem, kde Ize vie
beze zbytku naprogramovat. Podminkou, aby ucitel zvldd| takovy ukol, je specificka inteligence oznalovana
jako emociondlni. Autorka ji svou praci prokdzala.

Otézka k diskusi: spoluprace utitele s roditi je zaloZena na pravu rodicd sdélovat uciteli potfebné
informace o zdravotnim stavu ditéte, tj. diagnozu EPI, pribéh, Gginnost farmakologické €i jiné neurologické
l6Zby. Nechce-li rodi¢ informovat ulitele, pak je ucitel sém v tézké situaci - je totiZ naruseno jedno ze
zékladnich pravidel u¢inného vedeni ditéte: mame-li dité u¢inné vést a pomdhat mu na jeho cesté Zivotem,




musime mu nejprve rozumét. Ptdm se proto, zda by zde nemél byt povysen zajem ditéte nad pravem
migenlivosti, které je dano rodi¢iim ditéte a jeZ miZe blokovat uciteli pfistup k vyznamnym informacim.
Zdravotni informace pat¥i nepochybné k citlivym osobnim tdajim. Jejich nynéjsi ochrana, jak je v praxi
prosazovdna, se mi viak u ditéte s EPI (a patrné i jinych diagnoz) jevi jako kontraproduktivni - ucitel by k
témto udajim mél mit pFistup. Co si o tom autorka mysli?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
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