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lll. Prdce s literatu ro u

lV. Prezentace a interpretace dat:

V. Form6lnist16nka:

1. Cil prilce byl stanoven a naplndn v souladu
s t6matem

2. Cil pr6ce byl naplnEn s drobn'i mi nedostatky
3. Cil prilce byl adekviitni, ale jen tiistedn6 napln6nli
4. Stanoveni cil nebyl napln6n

1. LogickS,.jasn5 a piehledn6
2. Piim6iend
3. Uspokojivii
4. Nevhodnd

1. Vlibornil: zvoleny a pouiity vhodn6 prameny
v patfian6m rozsahu, piesnd prdce s citacemi, kritickd
a n alliza zdrojti
2. Velmi dobr6 prdce s adekvetnimi prameny
v patiiin6m rozsahu
3. Prtim6rnd prdce s literaturou
4. Slabd, chybnd nebo nedostaiu.iici

1. Systematick6, logickd prezentace, origin6lni a

d risledn ii interpretace
2. Velmi dobri prezentace dat, UspEinV pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojivai prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostatednd analliza
vfsled kri

1. Odpovidii v5em stanovenry'm poiadavk0m
2. Obsahuje drobn6 formiilni chyby
3. Nespl6uje n 6kte16 zdsadnipoiadavky
4. Nesphiu.ie v6tiinu stanovenrich poZadavkri

it race a eho n ln6ni:

Vl. Jazvkovd riroven prace: 1. V1i'bornil

ll. Struktura p16ce:



V prdci je pomdrnd velkd mnolstvi pieklepT (napi s' 9, L8, 79, 27' 28' 39' 56)' chyb

v interpunkci (noduiivdni idrek) o stytistickych neobrotnosti (nopf. s. 5j ,,nekonti

s ukontenim,,, s. 54 ,,s ohledem no mou osobni zkuienost mohu bohulel tato fokta potvrdit i

ze svd zkuienosti").

Vlll. Piinosv pr5ce

2. Velmi dobrii
3. Dobrd
4. Pod prtm6rn6

1. Velmi vysok6
2. Vysokii
3. Stiedni
4. Nizk6

1. origin5lni zpracov6ni a ndzory, piedklddd nov6

zjiSt6ni
2. Pr6ce je v dan6m oboru piinosnS, ale neobsahuje

originSlni a nov6 zjiStdn i

3. Prfrm6rn6, omezen6 vyuZiti vrisledki priice

4. Nedostatedn6, prdce nem6 jasnrl piinos pro obor

VviSdieni vedoucih o di olomov6 pr5ce

Diplomantka se ve sv6 pr6ci zabii'vii t6matem, kte16.le pro ni osobn6 vliznamn6. Zkoumd

vztah Ziik0/student0 k piedm6tu anglickri.iazyk a z.iistuje, kter6 zkusenosti a jak ho ovlivriuii.

V teoretick6 adsti, kterd je zpracovdna piehledn6 a svddomit6, se opir5 o velk6 mnoistvi

prostudovanlich zdroj[r, coi hodnotim velmi kladn6. Na str. 23 uviidi, ie chod6rova z6sada

ordlniho zdkladu je ve vrf,uce uplatriov6na jen ziidka. Tady se autorka pravdEpodobn6

odkazuje na vlastni zkuSenost, coi je potieba explicitn6 uv6st, proto2e obecn6 toto

hodnoceni pro soudasnou vfuku (kvalifikova nlim vyudujicim) rozhodnd neplati. Uvitala bych

vlirazn6j5i prov6zSni t6mat jednotlivich teoretickich kapitol s ristiednim t6matem pr5ce,

kterrim je vztah k cizimu jazyku jako piedm6tu. Tak napiiklad v kapitole v6novan6 metodem

by bylo vhodn6 krom6 jejich piehledu tak6 naznaait,.iak mohou jednotliv6 aspekty a principy

zmin6nich metod tento vztah ovlivriovat.

Pro svfij v,lzkum si diplomantka zvolila vhodnri cil a pro jeho napln6ni zlskala dostatefn6

pestrli vzorek idk0, se kterri mi provedla hloubkov6 rozhovory. Jejich realizace a piepis byly

iasov6 velmi n6roin6. Co se zpracov6ni dat tfie, autorce se podaiilo identifikovat

v rozhovorech dostatedn6 mnoistvi faktt a zkuienosti, kte16 ji umoinily odpov6d6t na

zi{kladni vll,zkumnou otdzku. Drobnou vritku bych m6la ke zpracov:lni graffi na str. 35 a 37 -
grafy jsou kvili zvolen6 barevn6 riprav6 pon6kud nepiehledn6. Zpracovdni dat mohlo btit

celkov6 piehledn6jSi, obzvl65t6 v textov6 idsti. Na str. 42 diplomantka uv6di pii analrize

otSzky i. 13, 7e ,,informanti poci{uji pieviiinE negativni pocity", neudiiv5 v5ak, kolika z osmi

dotSzanrich se to tik6, coz je u vzorku tohoto rozsahu podstatn6. Ziiv6redn6 diskusi, kter6 je

pom6rn6 rozs6hlil, by prospElo iednak roztlen6ni do podkapitol a ddle vlirazn6jii propojenI

s teoretickvmi vrichodisky prdce, a to piedeviim v oblasti potieb :6kt'

Vll. Nd rodnost zpracov6nit6matu:



iako vedouci prilce bych vtomto posudku tak6 riida uvedla, Ze Kateiina Mifkov6 pracovala
na sv6m vr/zkumnem 0kolu s opravdovrim ziijmem, vlechny sv6 rikoly plnila vidy sv6domit6 a

dok5zala vriborn6 spolupracovat pii konzultacich. Skuteinost, ie soudasni i6ci proiivaji
n6kter6 stejn6 negativni pocity v hodindch ciziho .iazyka jako pied deseti lety ona, se .ji
hluboce dot'ik6 a v jeji pr6ci je patrnd snaha na tyto probl6my upozornit a piisp6t k jejich
eliminaci.

Zaiv6rem mohu konstatovat, 2e piedloiend diplomovd p16ce sp lri uje/nespliuje* zdkladni
pozadavky kladene na tento typ praci, a proto ji doporutuji/nedepe+utuji* k ristniobhajob6.

N a vrh ova nii zndm ka : vfbe+n6 - velmi dobie - debie - nedesta*e+n6*

Podpis vedouciho/epenen+a d i p lomov6 p rdce * : ....... AaJk '.1^.U-rz...J*V
Ot5zkv k obhaiob6:

1. Jak6 faktory (na zdkladE Vilmi sebran!,ch dat) nejvfce piispivaji k vytvaiieni pozitivniho
vztahu i5k0 k anglickemu jazyku?

2. Jaktch nejvlirazndj5ich prohie!k0 se podle dotazovanrich i5k0 s negativnimi
zkuienostmi ve vliuce anglick6ho jazyka dopouit6ji jejich vyutujici? Vyberte tii
ne.iz5vain6j5i.

V Ceskfch BudEjovicich dne l-2.8.201.9

*nehodicise (krtndte


