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S vysledky statistickych zpracovani nejriznéjsich datovych souborti se denné
setkdvame v zaméstnani, v tisku, v televizi, ve sportovnich zpravach, atd.

S nejjednodussimi statistickymi tivahami jsou seznamovani jiz zaci zakladnich skol.
Podle zdvaznych dokumenttii pro gymnazia a sttedni Skoly je statistika zahrnuta
v odpovidajicich RVP pro dany typ Skoly. Pfedlozena diplomova se vénuje analyze vyuky
statistiky na vybranych stfednich skolach v Jiho¢eském kraji.

Cilem prace bylo zmapovat situaci ve vyuce statistiky pomoci dotaznikového Setfeni a
pracovniho listu pro studenty.

Diplomova prace je ¢lenéna do tii hlavnich kapitol. V teoretické ¢asti prace je jednak
uveden strucny piehled odpovidajicich kurikularnich dokument, ale také zde najdeme
pfipomenuti zékladnich teoretickych pojmu (Cetnosti, priiméry, charakteristiky polohy a

V4

variability). Vlastni t€zisté prace je ve ctvrté kapitole - Prakticka cast. Zde najdeme jednak
dotaznik pro ucitele a jeho vyhodnoceni, ale také pracovni list pro studenty s podrobnym
navodem na jeho pouziti i s feSenim obsazenych uloh.

Prace je pséna srozumiteln¢, ma primérnou grafickou troven, ale obsahuje fadu chyb,
vécnych, formalnich i typografickych, z nichz pouze pro ilustraci nékteré uvadim:

3 —,,zarovnani textu*

11 — Spatny font u x;

12, — neni jasné, co znamena ,,poloha Cetnosti“?

14, — vzorec je Spatné, chybi predpoklady

15° — v tabulce je jen jeden fadek, jak se tedy uréi ,,ve které fadku je nejvétsi absolutni Cetnost*“?
154 — ma byt ,,vhodné*

16 — odstavec 3.3 — charakteristika variability je definovana $patné
17, — uvedeny vzorec nedava smysl

18 — posledni véta v 4.1. ma ,,obracenou logiku*

20% — nemé4 byt tvar mnozného &isla

21'5 — ma byt ,,Pfedpokladané*

211> — ma byt ,,gramotnost™

21,1 — ma byt , kompetence*

21, — ma byt , kalkulacka*

22! — ma byt ,didakticky*

22% —za ,,viz" se nepise tecka

22 — Uloha 2 je zadana nesmysIné a nelze ji fesit!!!!

24 — navrzené feSeni ulohy 1 je strasné komplikované, nejedna se o ulohu na ,harmonicky pramér*
27 — 2. fadek tabulky — stied intervalu je vypocitan Spatné

27 — 3. fadek tabulky — stfed intervalu je vypocitan Spatné

27 — 4. fadek tabulky — stfed intervalu je vypocitan Spatné



32, — ma byt ,,zen*
33 — méfit ,,presnost” hodl porovnanim velikosti rozptylu je nesmysl
35 — Véta ,,Hugtv rozptyl je mensi nez Maxmilianiv* je zavadéjici

46, — ma byt ,,zpracovani®, atd.

Uvedené chyby znesnadnuji ¢tenari orientaci v textu a odvadéji jeho pozornost. Také
pouziti navrzeného pracovniho listu bez zasadnich tprav se jevi jako velmi problematické.
Pitesto DOPORUCUII piijmout praci k obhajobé a navrhuji zndmku DOBRE.
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