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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Koncepce historismu ve vybranych didd Aloise Jiraska a Zikmunda Wintra

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Prace je powrrné rozsahla, je logicky strukturovand, timéreném poréru jsou konkrétni interpretace
syntetizujici sondy a také didaktickast.

o))

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

Préace se do jisté miry pokusila o rehabilitaci iclagch ,citankovych® @&l, kterd uz nejsodtena, ale festo
pati do tzv. zakladniho fondu povinnych téxdde o spravnou hypotézu, Ze tato dila bydat@mmizet
z ¢itanek, a to pravpro svou estet. kvalitu, kterou j@ba popularizovat a Zékn priblizovat.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

V bohaté odborné literate o A. Jirdskovi a Z. Winterovi se diplomantka #obrientuje a podle pigby
vybira, citace jsou az na vyjimky v no¢m

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Diplomantka prokazuje solidni znalost problematisgcuje s prameny a korespondenéiirRerpretacich
spravigé uvadi kontextové souvislosti a historické odkazy




5. Zhodnoceni vysledl, naplnéni cilia, aplikovatelnost v praxi

A

V ceské literarni historiografii byly rozdily mezi dskem a Wintrem uz zachycenyle¥ita je zde aplikace
nacditanky a pitomnost autar v Skolském vz&avani. . | pes nezdjem s¢asnych filmdi o oba autory,
zeiména Jiraskovv textvigtalv gfitomnv ve vSeckliitankach a &ebnicich

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Chyby v psani velkych pismen (jirdskovsky typeldepy a i nedostatky v interpunkeéi,nékde v gepisu
historickych postav, Spatna ortografie.

7. Formalni a graficka Urover prace

Prvopis rkdy kolisd, jinak grafick& urowge standardni.

Piipominky a otazky k obhajobg:

1. Coje na Jiraskovi (ktery aspekt tvorby) fedhes aktualni?

2. Jak by gl podle Vas vypadat idedlni historicky roman?

3. Kade jsou asi hranice mezi roman ze &msnosti, historickym @eba psychologickym
romaner?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwerem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni pracePraci doporéuiji k obhajolé a hodnotimA - vyborné

| A-vyborrg | B —velmidobie | C-dobe | N-nevyhoul |

roP PhDr. MiloS Zelenka, DrSc.
V Ceskych Budjovicich dne  13. 5. 2019

podpis vedouciho prace




