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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Filmové realizace Hrabala v 60. letech

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Téma, jak vyuzit filmy @ vyuce, je velmi aktualni, a to i vzhledem k ob&ablibenosti Hrabalovych
filmovych realizaci.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Hypotéza o rozdilu mezi poetikou Hrabala v 60.dbta pozdji, je spravna. ROWE i zjiSténi, zda Hrabal i
pres experesivnost, emocionalitu, surovost a &rotit se hodi préitanky a filmovou didaktizaci.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Préace s literaturou a zdroji je na standardni diraliplomantkaterpa z literarni historiografie, filmologické
oblasti i z didaktickych text

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Ve faktografii kandidatka prokazala solidni znailosliabsi je aplikéni cast acast zabyvajici se vyuzitim teixt
ve vyuce. Lze ocenit, Zze kandidévtka vySla z teimtiertextuality zformulovanéipdstavitelem nitranské,
sémioticko-komunikéni Skoly T. Zilkou.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Vysledky prace potvrdily zndmkou skut®st, Ze Hrabalovo dilo se hodi spiSe pitém vyswtleni az pro
vysSi tidy 2. stupi zakladnich Skol a Ze i@scetné zastoupeni a zajem filthaukézky z Hrabalovy tvorby
60. let jsou ztazovéany relativés malou intenzitou,&oli maji skryty avSak nevyuzitelny didakticky
potencial.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Stylistika prace je patkud topornd, vadiasté pouziti jmenného rodu (snaha o metajazytsteEne
ospravediuje), rekde chyby v interpunkci a ¢asné peklepy.

7. Formalni a graficka Uroven prace

B

Formalni a graficka stranka — bez zasg&lnh gipominek, ovliviena vSak celkovou stylistickou Grovni.

Piipominky a otadzky k obhajohs:

1. U &eskych filmad, ktei zachytili Hrabalovy texty z 60. let, jde spiSélmovych realizaci o
komplexni, systémovoti parcidlni ndvaznost? Ktery tyfgigvazuje?

2. Pra Hrabal laka filmée, kdyz adaptace v jehéipact jsou pro svou lyrizaci a psychologizaci velm
nara:né?

3. Prat nejvice uspla filmova realizace Ot sledovanych viak je to proto, Ze transforrai
adaptani postupy jsou zde nejvice rozveéhé a Ze zde najdeme simplifikaci, konkretizaci,
aktualizaci ad.

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| | B — velmi dobe |

(v ptipadt dobré obhajoby nevytuiji celkové A)
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