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Vyjadieni oponentky diplomové prace:

Anna Simeckova se ve své diplomové praci zabyva pohadkami v propagandé nacistického Némecka.
Jedna se o téma, které je na prvni pohled historické, ve své podstaté je vsak velmi nadcasové.
Propaganda a manipulace vefejnym minénim nabyva na sile v souvislosti s rozvojem novych médii.
Pro dobu vlady NSDAP v Némecku se jednalo mimo jine o film, v soucasne dobé fesime tuto
problematiku ve vztahu k internetu a socialnim médiim. Znalosti nabyté zpracovani této prace tak
miiZze autorka vyuzit i ve své budouci ucitelské praxi.

Anna Simeé¢kova se ve své diplomové praci zabyva pohadkami, tedy zanrem, ktery primarné cili na
déti, je ale velmi atraktivni i pro ostatni vékové kategorie (rodi¢e a prarodice), které na détském
svété prirozené participuji. Autorka srovnava zpracovani jednoho pohadkového pfibéhu ve dvou
medialné odlisnych podobach, a sice filmova zpracovani a pavodni literarni prfedlohy bratfi Grimma.

V teoretické ¢asti se autorka velmi podrobné vénuje tématdm, jeZ jsou pro praci dulezita.
Z literarnich témat pfedstavuje literaturu pro déti a mladez, zanr pohadky, romantismus a zZivot a
dilo bratfi Grimmu. Druhou relativné samostatnou cast teoretického uvodu tvofi kapitola ke druhé
svétové valce, kterd je zpracovana velmi stru¢né a pfehledné. V kontextu prace bych ale spise nez
faktograficky prehled o prabéhu druhé svétoveé valky uvitala kapitolu o ideologii, na niz byl Hitler(iv
diktatorsky rezim postaven a ktera jej i pfes veskeré z véalky vyplyvajici problémy drZela relativné
dlouho u moci. Tyto informace by jisté usnadnily reflexi manipulativnich a propagandistickych prvka
ve zkoumanych filmech. Kapitola vénovana propagandé a manipulaci je zcela na misté a zapada
vhodné do celkové struktury prace. Autorka prostudovala velkou ¢ast literatury k této Casti prace
v ¢estiné. V textu prace se proto (kromé mnoha gramatickych a lexikalnich chyb - viz nize) objevuji
chyby vzniklé na zakladé ¢estiny - napf. zkratka SSSR (= die UdSSR), Miinchner Vertrag (= Miunchner
Ablkommen) nebo Josef Goebbels (= Joseph; v textu se vyskytuje i varianta Goebels).

Kapitola ,Methodologie” stoji na rozhrani teoretické a empirické ¢asti prace. Anna Simeckova zde
letmo pfedstavuje literarni komparatistiku, ktera ale neni primarni metodou této prace. Literarni
komparatistika je zde definovana jako ,literarische Naturwissenschaft” - prosim o vysvétleni této




definice pfi obhajobé prace. Intermedialité a transmedialité, o které v této praci primarné jde, vénuje
autorka minimalni pozornost. Zcela také postradam popis metody, ktera byla v této praci pouzita
na srovnani filmad a jejich textovych predloh. Metodicka nevyprofilovanost a neformulovani cikl a
hypotéz tak pfispiva k nasledné plytké analyze a zkratkovité formulovanym zavérdm (viz nize).

Samotna analyza jednotlivych pohadek sestdva z uvodniho predstaveni filmu (rezisér, herdi,
scénarista atd.) - zde bych uvitala informace o zdrojich (tedy odkud autorka informace cerpa a
prfedeviim kde lze filmy vidét ¢i ziskat). Prosim o uvedeni téchto informaci pfi obhajobé prace. Po
Uvodnim predstaveni nasleduje pomérné obsahlé prevypravéni déje filmu, poté kratké informace
k literarni predloze a kratké srovnani rozdili mezi nimi. Soucasti ,Unterschiede” je i pokus
identifikovat prostfedky manipulace ve filmu. Zde spatiuji velky deficit prace. Autorka se nezaméfuje
na specifické moznosti, které médium ,film” nabizi - obraz (svételné kontrasty, gestika a mimika,
kompozice obrazd atd.), zvuk (kromé mluveného textu i hudba, dalsi zvuky) ¢i pojeti kamerovych
zabérd a stfih. Autorka se zde omezuje na strohé vyjmenovani nékolika malo rozdild, které
schematicky opakuje. Nepokousi se o zadnou interpretaci ¢i hlubsi rozbor.

Nasleduji dvé kratké kapitoly k literature a filmu ve vyuce jazyk(. Zde postradam propojeni s dosud
prezentovanymi teoretickymi a empirickymi ¢astmi prace.

Po formalni strance je prace na prdmérné Grovni. Z odbornych praci, které jsou v pribéhu prace
citovany, chybi v seznamu literatury nasledujici: Subrtovd 2002, Corbineau-Hoffmann 2008 a
Hrabdk 1976. Prosim o jejich doplnéni do seznamu literatury a odevzdani v pisemné formé pfi
obhajobé prace (totéz prosim i pro vyse uvedené zdroje k jednotlivym filmdm). Na s. 16 pisete:
,Cenkova teilt die Theorien so auf: (Subrtova, 2002, S. 48)". Jedna se zde o tzv. sekundarni citaci -
tedy ,zit. nach”? Upfesnéte prosim pfi obhajobé. V seznamu obrazovych pfiloh na konci prace je
zapotfebi, aby u pfevzatych obrazkd byla citovéna i strana, Zze které byly pfebrany.

Anna Simeé¢kova napsala svou praci v néméiné. V praci se nachazi velké mnozstvi chyb, na nékterych
mistech je text vzhledem ke gramatickym a lexikalnim chybam pouze obtizné srozumitelny.
Z tohoto dlivodu povazuji jazyk prace za jeji nejvétsi slabinu. Systematicky se v praci objevuji chyby
v uziti ¢lenu, sklofiovani (zde napf. na této Urovni zcela nepochopitelna zaména akuzativu za dativ),
rodu, v kongruenci (na urovni nominalnich vazeb i celé véty), rekci sloves, opakované chybi spojky
¢i podmét véty. Prace je na nékterych mistech pouze obtizné srozumitelna, porozuméni ¢asto
umozZnuje pouze znalost typickych chyb ¢eskych mluvéi ucicich se némecky. Nizka jazykova troven
prace je také ¢asto dlvodem toho, Zze autorka nepfesné a zkratkovité formuluje a nedokaze tak
precizné vyjadfit své myslenky. Vzhledem k tomu, Ze textové editory nabizi moznosti kontroly
pravopisu a gramatiky, jsou mnohé z vyse uvedenych chyb zcela zbyteéné. Jazykova uroven prace je
na hranici Unosnosti.

Otazky k obhajobé:

1. AuBern Sie sich zu den oben erwidhnten Einwinden zu der Arbeit mit Quellen
(Literaturverzeichnis, Quellen zu den Filmen usw.).

2. Sie interpretieren die Figuren wie Rumpelstilzchen, der bose Zwerg oder der Wolf als
Symbole fur das Judentum. Worauf basiert diese Behauptung?

3. AufSeite 68 schreiben Sie: ,Die Satze sind im Buch langer und komplizierter als in dem Film”.
Was wird hier genau gemeint? Was ist der Grund dafur?

PfestoZe prace vykazuje vy3e uvedené nedostatky (predevsim jazykova uUroveri je pro tento typ
zavérecné prace na hrané unosnosti), doporuduji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobfe.
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