Priloha k protokolu 0 SZZ ¢. Jméno a gijmeni studenta:
Bc. Katdina Hejtmankova

Vysoka Skola: JU vC. Bucgjovicich

Pedagogicka fakulta Obor: CJn - AJn
Pracovis&: Odctleni ceského jazyka a literatury Oponent diplomové préce:
Datum odevzdani posudku18. 7. 2019 PhDr. lvana Simkova. Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nézev prace: ODBORNY TEXT V PEDAGOGICKE PRAXI NA DR UHEM STUPNI
ZAKLADNI SKOLY

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Prace ma logickou stavbu, kapitoly jsou vyvaZeagsah odpovida pozadawvk kladenym na tento
typ préace.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Metody byly zvoleny naleit V praci chybi shrnuti analyzovanyctebnic uvedenych
nakladatelstvi (shrnuti SVP ZS je uvedeno).

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

C

Autorka diplomové pracéerpé z rozmanitého pramenného materialu itigivSak pouze 12, z toh
polovina je po roce vydani 2000. Vyhrady mam takegpravné citaci webovych stranek (s. 75).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti nha konkrétni problém)

Problematika jéeSena na zaklgdtudia odborné literatury, diplomantka prokazadsnentarni
znalostreSené problematiky. V praci chyl#t$i propojenost teoretické a vyzkumiésti.




5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Stanovené cile byly naginy. Vysledky prace jsourfmosné, mohou slouzit jako paftrk dalSim
odbornym Gvaham.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani 5

rese

27,s.65ad.).

7. Formalni a graficka urover prace C

Autorka prace se snazila splnit poZadavky na fanir&lgrafickou Urouve prace, ne vzdy se ji to
vSak podélo:
- nas. 5 neni uvedeno, Ze jde o obsah préce;
- U obrazk v textu (s. 28, s. 66-69) nejsou uvedeny popisky;
- ptilohy se nestrankuji; nejsou uvedeny nazkijop, ¢ten& nevi, co piloha znamena
(vhodné by bylo uvést i seznarilph vzhledem k tomu, Zerioh je 12).

Pripominky a otazky k obhajohg:

Otazky:
1. Pra byly vybrany prag tyto 3 webnicové&ady (Fraus, SPN - vysileno na s. 26, ale

zejména NNS.cz)?
2. Jaky je rozdil mezitebnicemi Nova Skola NNS.cz a Nova Skola — DUHAps?r

3. Jmenujte i dalsi nakladatelstvi, ktera vydavaghmiceCJ pro 2. st. ZS? (mimech, které
jsou uvedeny na s. 26)

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwerem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni pracePraci doporuéuji k obhajob é a hodnotim B — velmi dolife.

| A-vyborrg | B —velmidobie | C-dobe | N-nevyhoul |
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