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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Analyza Ctenai'ské irovné Zaka 1. — 3. ro¢niki se zaméienim na genetickou
metodu ¢teni

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly jsou vyvazeny, doporucovany rozsah prace je dodrzen.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

DP ma jasnou, dobfe promyslenou koncepci. V Uvodu ani v Zavéru viak nenajdeme stanoveni metod prace,
hypotéz ani jasné stanoveni cill prace, pouze v ¢asti 12 Diskuse (s. 78) posluchacka uvadi, ze hlavnim cilem
vyzkumného Setfeni bylo zjiSténi nejCastejSich ¢tenadrskych nedostatkl.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka prokazala velice dobrou schopnost prace s literaturou a jinymi zdroji, dobfe se v nich orientuje a
spravné a jednotné je cituje. I pocet prostudovanych zdroji je dostacujici (21 tisténych odbornych publikaci,
14 ucebnic a metodickych pfirucek, 7 internetovych zdrojt).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Je ztejmé, ze autorka naCerpala dostatecné odborné znalosti pottebné ke splnéni zadéani a spravné je aplikovala
na predmét své DP.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka splnila cil své DP (ke stanoveni cilii viz bod ¢. 2 tohoto posudku) a dokazala vysledky prace spravné
vyhodnotit a shrnout. Pro praxi ma zpracovani tohoto tématu nesporny vyznam — V teoretické ¢asti autorka mj.
sestavila prehled ucebnic pracujicich s genetickou metodou vyuky ¢teni a strucné je charakterizovala, coz je
pro ucitele i studenty pedagogickych fakult jisté uzitecné, v ¢asti vyzkumné pak je pfinosna zejména analyza
chyb ve spravnosti ¢teni, v plynulosti ¢teni, v porozuméni étenému textu. Vysledky vyzkumu mohou slouzit

k pfedchazeni témto chybam, ke srovnani s vysledky vyuky éteni jingmi metodami aj.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani B

Jazykovému a stylistickému zpracovani posluchacka bohuzel zfejmé nevénovala potiebnou pozornost. Casto se
objevuji neobratné ¢i nejasné vyznivajici formulace, chyby v interpunkci, gramatické a pravopisné chyby i jina
prehlédnuti (s. 7, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 27, 30 aj.), velmi Casto je jich i vice
na jedné stran€, coz ptisobi znacn¢ rusive.

7. Formalni a graficka droven prace

A

Bez chyb. Prace je logicky, piehledné ¢lenéna, ma vSechny nalezitosti, je vhodné doplnéna fadou grafi.
V piilohach jsou zafazeny texty, které poslouzily pro diagnostickou provérku zaka, a ukazky zdznamu Cetnosti
¢tenarskych nedostatkt do ¢teciho archu.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Otazky k obhajobé:

1) Narazila autorka pii studiu odborné literatury na podobny vyzkum zkoumajici jinou metodu vyuky
prvopocatecniho ¢teni? Pokud ano, jaké byly zavéry a vysledky tohoto vyzkumu?

2) Autorka uvadi, Ze sama jiz druhym rokem vyucuje. Mize proto uvést, jaké metody ¢i jaké konkrétni
postupy se ji osvédéuji pro zlepSovani ¢tenarské urovné zaku?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem zniamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B — velmi dobie

| A-vybomn& | B-—velmidobie | C - dobfe | N -nevyhovél |
V Ceskych Budgjovicich dne 19. 5. 2019 Marta Vagnerova, v.r.

Podpis vedouciho/oponenta



