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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: ANALYZA CTENARSKE UROVNE ZAKU 1. - 3. ROCNIKU
SE ZAMERENIM NA GENETICKOU METODU CTENI

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A|[B[CI|N

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

DP je piehledné Clenéna na cast teoretickou a vyzkumnou. Rozsah odpovida pozadavkiim kladenym na tento
typ prace. Clenéni kapitol a jejich ndvaznost je logicka.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|[B[CI|N

(stanoveni hypotéz a cil prace, uziti metod)

Cil DP je jasné a srozumitelné stanoven, uzité metody jsou funkéni.

Cil vyzkumného ukolu vychazi predevsim ze snahy zachytit ¢tenaiskou uroven zaku, ktefi se uci ¢i ucili Cist
genetickou metodou. Ocetiuji zv1asté naroéné vyhodnocovani diagnostickych provérek a analyzu étenatskych
nedostatk.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A|[B[CIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Z hlediska dodrZovani citaénich norem, odkazi a bibliografie prace vyhovuje pfedepsanym standardtm.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A|[B[CIN

(prokézani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Diplomantka prokazuje pozadované znalosti dané problematiky, dovednost deskripce a hodnoceni dat ve
vlastnim vyzkumu.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi AlIBICIN

Z hlediska obsahového zaméru, naplnéni zadani, eventualné zpracovani piedepsané literatury praci hodnotim
jako vybornou. Pfinosna je zv1asté analyza ¢tenaiskych nedostatkti zakl s uvedenim mozné napravy. Tyto
informace mohou ucitelé vyuzit pfi vlastni vyuce.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A[B|C|[N
V préci se objevuji obCasné stylistické nedostatky a neobratnosti.
7. Formalni a graficka uroven prace
A[B|C|[N

Formalni a graficka Groven prace je na dobré tirovni, kladné hodnotim ptehlednost a snahu o pé¢knou upravu.

Piipominky a otazky k obhajobé:

1. Jaky nazor méli ucitelé na genetickou metodu ¢teni?
2. Jakym pfi¢inam ptisuzuji u€itelé mnozstvi ¢tenarskych nedostatkt zakt?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znidmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): A - vyborné

| A -vyborné | B—velmi dobie | C - dobte | N -nevyhovél |
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