Piiloha k protokolu o SZZ ¢. Jméno a piijmeni studenta:

Vysoka $kola: JU v C. Budgjovicich BC. Magdaléna Chadova
Pedagogicka fakulta Obor: Mn-Pin-Szn

Pracovisté: Oddéleni Vedeouei /oponent diplomové prace:

Datum odevzdani pOSlldkll: 15. 08. 2019 Mgl'. Hana Stépénkové, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Priprava zaka zakladni Skoly na jednotné prijimaci zkousky z matematiky

Kritéria hodnoceni prace
(oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C — dobie, N — nevyhoveél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A[B|C|N

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Préace se zabyva otazkou jednotnych piijimacich zkousek na stfedni skoly a pfipravenosti zakt na n€. Toto
téma je velice aktudlni a v soucasné dobe¢ stale diskutované.

Autorka praci rozdélila do n€kolika tematickych celkd, jejichz logicka provazanost je na vysoké trovni.
V tvodu autorka srozumitelné a jasné seznamuje ¢tenafe s nalezitostmi, tykajicimi se jednotné piijimaci
zkousky. V dalsi ¢asti predklada analyzu problematickych tloh. Celkovou vyvazenost prace ale narusuje
zavérecna 7. Kapitola, kde se autorka dopustila fady chyb a které tak kazi celkovy dem prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B|C|N

(stanoveni hypotéz a cilii prace, uZziti metod)

V préci jsou popsany zakladni cile. Metody k sepsani prace jsou pfiméfené k dosazeni stanovenych cilu.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A[B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka pracovala s pfiméfenym mnozstvim zdroju a literatury. Citace pouzité literatury i odkazy na
jednotlivé zdroje jsou Vv celé praci jednotné a korektni.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky,

A[B|C|[N

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala dobrou znalost problematiky tykajici se jednotnych ptijimacich zkousek. Pti analyze
problematickych aloh se dobie orientuje v u¢ivu matematiky 2. stupné ZS. Chybu na str. 28 v kapitole 4.2.1
povazuji za spiSe chybu sazby nez neznalosti, taktéZ na str. 35 v zadani ulohy 5¢ chybnou jednotku objemu.
Ze na str. 41v kapitole 4.6.1.2 autorka nerozpoznala spravné, kde 74k chyboval a uvedeni obrazku 22, jako
spravného Fesent, ptikladam malé pedagogické zkusenosti. Oproti tomu kapitola 7 vykazuje ¢etné znamky
neznalosti u¢iva ¢i snad ne prili§ dobré kontroly textu. Piiklady na str. 79, 80, 82, 85 (navic stara jednotka), 87
jsou vyteseny Spatn¢. U piikladl na str. 84 a 61je uzito $patné terminologie v rozeznavani clenii poméru a
poméru.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|[N

Vzhledem k rozboru Zzakovskych feSeni a ke shromazdéni dat o uspésnosti vybranych tiloh z jednotnych
ptijimacich zkousek by mohla byt prace velice uzitecna. Ale vzhledem k vaznym vyse zminénym
nedostatkim se prace neda vyuzit jako celek. Cile prace nabyly bezezbytku naplnény.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

Diplomova prace je na dobré arovni po jazykové i stylistické strance. V praci se vyskytuje jen malo pteklept a
Skoda, ze si autorka nepohlidala sazbu jednopismennych spojek ¢i ptedlozek na konci fadku (str. 9, 11, 15, 20,
59, 60, ...).

7. Formalni a graficka uroven prace

A[B|C|N

Po formalni strance je prace bez chyb a nedostatk. Prace obsahuje velké mnozstvi skenti zakovskych feSent,
grafl a obrazki, autorka je dovedla bez obtizi vlozit do tisténého textu.

Pripominky a otizky k obhajobé:

Autorku bych chtéla poprosit, aby u obhajoby uvedla spravna feseni tloh ze stran 79, 80, 82, 85 a 87.

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vybon& | B-—velmidobie | C - dobie | N -nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 15. 08. 2019 ...ttt
Podpis vedeuethe/oponenta prace



