JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICiCH
PEDAGOGICKA FAKULTA
KATEDRA VYTVARNE VYCHOVY

Posudek oponenta magisterské prace

Jméno a prijmeni studenta: Tereza Plicova

Ndzev magisterské prace: (UZITA) GRAFIKA Zdenka Rykra

Studijni obor: VKZn - VVn

Titul, jméno a pfijmeni oponenta prace: Mgr. et Mgr., MgA. Petra Vichrova

Pracovisté a pracovni zarazeni: KVV PF JU, odborna asistentka

Hodnoceni magisterské prace

Stupen hodnoceni

Kritérium hodnoceni stuper A B C

(oznalte krizkem)

Ciselné vyjadreni 3 5 3

splnéni formalnich nalezitosti kvalifika¢ni prace

vlastni postoje a hodnoceni

metodicka uroven zpracovani

Uroven prace s odbornou literaturou a rozsah

odbornych zdroj

stylisticka a jazykova droven

odborna uroven projektové*/vyzkumné* ¢3sti prace
teoreticko —projektové*/vyzkumné*(A)

vazba obsahu teoretické ¢asti prace na ¢ast praktickou

*%

odbornd urover technického provedeni praktické casti

prace **

odbornd drover vytvarné vyjadrovacich prostredkd
praktické ¢asti prace ** (A)

tvarci aroven praktické ¢asti prace **

uplatnéni prace v praxi [ vyuce (A)

Celkové hodnoceni magisterské prace




Strucné verbdlni hodnoceni magisterské prace:

Zavérena prace Terezy Plicové sleduje praci Zdenka Rykra v kontextu uZité grafiky, kterd
je v textu zafazena do dobovych souvislosti. Vzhledem k faktu, Ze k dilu Z. Rykra chybi
zasadnéjsi publikace, bylo v préci Cerpdno z dostate¢ného mnozstvi dil¢ich zdrojd. Stélo
by ovSem za tvahu, zda by nebylo vhodnéjsi vytéZit odborné prameny (tykajici se obecné
problematiky) a nestavit text z vyrazné ¢sti na vlastnich pozndmkéch z prednadek a
informacich z internetu. Zarover je text, hlavné v jeho prvni &sti, pfehlcen poznamkovym
aparatem, ktery slovnikovou formou informuje o kazdém zmifiovaném umélci, sméru ¢
skupiné. Vhodnéjsi by snad bylo zafadit slovni¢ek pojmd v zavéru préace, kde by se
neinformovany ctendr poucil nebo vénovat jeho generaénim souputnikiim, jez mély vliv
na jeho tvorbu, samostatnou kapitolu. PredloZend prace je spise kompilaéniho vyznéni se
stfidanim pfimych a nepfimych citaci, u jejichz zapisu Ize rovné&z nalézt pochybeni (napf. s.
23, 27, 40, 51). S tim souvisi absence vlastnich my3lenek a shrnuti. Za drobnou pfipominku
povazuji chybéjici zarfazeni odkazl v textu na obrazové pfilohy v zavéru préce.

Prakticka Cast je praci vyrazné zdafilej3i. Reflektuje nabyté poznatky z teoretické ¢asti, a
trebaZe pfipravny a skicovy material nevykazuje vyrazné momenty, je vysledek v podobé&
autorské knihy praci vydarenou.

Pres veskeré uvedené pripominky doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni DOBRE.

Otazky k obhajobé:

Proc jste si pro srovnani prace Z. Rykra vybrala P. Mondriana a V. Gogha (s. 26)?
Lze v tomto kontextu zaradit i dalsi autory?
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* nehodici se skrtnéte

** vyplfiuje se pouze u prakticko-teoretickych praci

(A) zvy3eny podil na vysledném hodnoceni
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