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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev price: VYUZITI KLASICKE A SOUCASNE DETSKE LITERATURY
K ROZVOJI CTENARSKE GRAMOTNOSTI NA 1. STUPNI Z§

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace ma odpovidajici rozsah, logickou strukturu a je velmi podrobné clenéna. Prakticka cast
(pracovni listy) bych radgji umistil do pfiloh.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Jde o dilezité téma: vyuzit zejména klasickou literaturu k rozvoji étenafské gramotnosti na 1. stupni ZS.
Diplomantka dobfte provadi vyzkum na zaklad€ osvojenych teoretickych poznatki.

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Literatura je velmi rozsahla a interdisciplindrné ladéna, nechybi ani starsi ¢i novéjsi teoreticka literatura, citace
a bibliografické odkazy. Nemam pifipominek.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém

Diplomantka dobie uvazuje, klade si rizné hypotézy, které souvisi s ¢tenafstvim Zaka, konkrétné
promysli rozmanité faktory ovliviiujici uroven ctenarstvi.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Vysledky mohou byt aplikovatelné v praxi: zavér ovéfeny dotazniky, Ze Groven étenaistvi nejvice formuje
zanr a prezentace ucitele, je spravny!

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A

Diplomantka velmi solidné formuluje a svou myslenku je schopna adekvatné jazykovée vyjadfit.

7. Formalni a graficka uroven prace

Bez ptipominek.

Piipominky a otazky k obhajobé:

1. Jak vést ucitele, aby presveédcili zaky k cetbé Ceské klasické literatury? Je ceska literatura pro ¢tenaiskou
gramotnost u ¢eskych zakd dtlezitd, anebo to nehraje zasadnéjsi ulohu?

2. Hraje pohlavi v recepci ceské klasické literatury dilezitou ulohu? Muze uitel pfi stanoveni mimocitankové
Cetby k tomu pfihlizet?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zniamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): A — vyborné

| A-vybomné | B—velmidobie | C-dobfe | N-nevyhovél |
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