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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev price: VYUZITI KLASICKE A SOUCASNE DETSKE LITERATURY
K ROZVOJI CTENARSKE GRAMOTNOSTI NA 1. STUPNI Z§

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace ma logickou stavbu, vhodné ¢lenéni a rozvrzeni kapitol. Rozsah prace odpovida pozadavkiim
kladenym na tento typ prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Vyzkumné Setfeni mapuje oblibené zanry soucasné literatury pro déti a mladez a zjistuje nejctendjsi
tituly zaka 3. — 5. tfid ZS. Velmi kladn€ hodnotim prizkum mezi rodic€i a jejich détmi.
Metody byly zvoleny nalezité, cile prace byly splnény.

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

K uziti literatury a dodrzovani bibliografickych norem nemam ptipominky.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém

Diplomantka vysla z nosnych a aktualnich odbornych a didaktickych prament. Prostudovana
literatura vypovida o zajmu o uvedenou problematiku.
Vétsinou zde vSak pouziva pouze podrobnou reprodukei, parafrazi ¢i opisy.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Diplomantka prokazala schopnost samostatného mysleni a dobrou orientaci ve zkoumané
problematice. Vytvotené pracovni listy jsou doplnény o metodické listy pro ucitele, nechybi ani
vlastni reflexe ovéfovanych listl. Vysledky prace jsou pfinosné, mohou slouzit jako podnét k dal$im
odbornym tivaham. Cile prace byly splnény.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

V praci se objevuji ob&asné stylistické a gramatické nedostatky.

7. Formalni a graficka droven prace

A

K formalni strance nemam ptipominky. Graficka uroven prace, predevsim vyhodnoceni
dotaznikového prizkumu, je kvalitni. Ocenuji také pékné graficky zpracované pracovni listy.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Otazka: Jak si vysvétlujete, Ze v preferovanych zanrech zakt pfevazuji tituly zahrani¢nich autora?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znidmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): Praci doporu¢uji k obhajobé. Zavére¢nou praci hodnotim A — vyborné.

| A-vybom& | B-—velmidobie | C - dobte | N -nevyhovél |

Ivana Simkova, v. r.
V Ceskych Budgjovicich dne 13. 5. 2019 .ottt

podpis vedouciho prace



