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Obsahova Groven prace

| U&ebni texty pro technickou vychovu na ZS. Prace s laboratorni technikou

cile nejsou korektné formulovény

neodpovida

nejsou podstatné

neprovazané

nenaplnény



Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupu:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k FeSenému problému:

dostate¢na

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouZzitych zdroja:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdrojt:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrZena
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Prace se zdroji

neodpovida cilim préace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostate¢na

nékteré Casti prace nejsou dostate¢né
dopracované, dokonéené

nedostatecnd (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova Groveii prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu }X‘ l———l neodpovida poZadované drovni

Gramaticka uroven:

. _ 1 obsahuje velké mnozstvi
neobsahuje gramatické chyby |_| gramatickiich chyb
Odborny jazyk:
N
pouziva vyborné I:I nepouziva

Formalni Uroven prace

Rozsah prace:

odpovida neodpovida stanovenym poZadavkim

Prace obsahuje poZadované nalezZitosti:

obsahuje |—| neobsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici I_I nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici nevyhovujici

Daisi hodnoceni

' Diplomovd préce se zabyva aktuélnim tématem kurikuldrnich aspektd $kolniho vzdélavani. Sleduje

v poslednich letech opomijenou, resp. prehlizenou tematiku vyuky pracovniho vyuéovani (pracovnich ‘
¢innosti) a konstruuje vyukové listy (pracovni listy) pro celoro¢ni vyuku pfedmétu technické vychovy. L
- K cili, tématu a struktufe DP: Cil diplomové prace, vytvoFit u€ebni text pro vyuku technické vychovy v Z5, je
| korektné formulovan a byl autorkou naplnén. Velmi ocenuji, Ze autorka zpracovala tematiku oborové
didaktickou, zaméreni prace pfimo koresponduje se studijnim programem a diplomantku orientuje k jeji
profesi. Diplomovd prdce ma logickou strukturu, prezentovéna je ve dvou svazcich: (1) v $ir§im
teoretickém uchopeni vybrané problematiky a v popisu pracovnich listl (66 s. textu); a déle (2) v pFiloze s
praktickym vyhotovenim vyukovych listli pro pfimou préci zakd 2. stupné Z5 (46 s. textu). Viechny &asti |
textu jsou ptimérené provazany. |
Ke konceptu DP: Diplomova prace ideové emancipuje prehlizeny $kolni pfedmét a modernim pojetim

| naznacuje moZnou cestu prace s Zéky v této oblasti zakladniho vzd&lavani. Vybér témat, resp. subtémat,



rvhodné propojuje obsahy fady dal3ich vyucovacich pfedmét (
| pfiéem? tim naplfiuje podstatu a smysl| RVP.

' K obsahové strance DP: Teoreticka &4st vysvétluje podstatu a smysl predmétu rozvijejiciho manudlni |
E zrucnost i technické mysleni zaka. Cenny je exkurz do historické roviny tématu, podtrhuje vyznam ‘
| kurikuldrniho kontinua v zékladnim vzdélavani, z ¢ehoZ diplomantka dokéazala v textu vytézit. Jako

! odpovidajici je provedena analyza RVP, potaZmo analyza vzdélavaci oblasti "Clovék a svét prace", kteou se
| autorka déle explicitné zabyvala. Cenn4 je sonda do reality vyuky pfedmétu na vybranych dvou Z5.
Pfinosné jsou pasaZe textu k tvorbé u&ebnic. Vice ne¥ k samotnému tématu ucebnice bych vyrazngjsi

f zaméreni ocekaval ke specifiku vyukovych / pracovnich list (ty nenaplriuji vSechny funkce u&ebnice).

| Uzitednd je kapitola (3.) s popisem a analyzou praktického vyhotoveni vyukovych listd. Pfipadné
podrobné;jsi a dikladné&jsi rozpracovani této kapitoly by mohlo v budoucnu slougit pro utitele / uZivatele

| jako metodickd pFirucka k pouzivéni vyukovych listl. Drobnou vyhradu vzna&im k ne zcela vyjasnéné

K terminilogii (pracovni listy / vyukové listy; projektové / projektované kurikukulum; gkolni vzdélavaci /
vyukovy program).

K formalni strénce DP: Ocefiuji kultivovany pisemny projev diplomantky se solidni odbornou dikci a bez
formdlnich nedostatkd. V odborném stylu bych uvital ddsledn&jsi oporu textu o odborné zdroje.
Nespravny je pocatek strankovéni DP. Formalné i obsahové vzoroveé je provedeni navrhu vyukovych listd.
Pfilohu (vyukové listy) bych doporuéil strankovat a pro piehlednost také &islovat jednotliva témata.

Jako vedouci prace velmi oceriuji aktivni a korektni pristup diplomantky ke zpracovéni diplomového

| projektu, zejména jeji zdjem o téma, iniciativu, invenci, pili a zodpovédnost. S diplomantkou se mi pri

; tvorbé DP (i pres sloZitost kontaktnich konzultaci) velmi dobfe spolupracovalo. Pies vySe uvedené

| pfipominky hodnotim zvlddnuti diplomového projektu Bc. Markéty Haasové znamkou vyborné.
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Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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