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Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace) A[BICIN
Prace je logicky strukturovana, kapitoly jsou vyvazené, rozsah prace odpovida pozadavkim.
2. Metodologicka a metodicka stranka prace BICIN
(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod) A
3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji
A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

odborny text.

Prace s literaturou, zpUsob citace i dodrzovani bibliografickych norem je v souladu s pozadavky kladenymi na

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Cil BP byl naplnén a aplikovan v praxi.




5. Zhodnoceni vysledkii, napInéni cil, aplikovatelnost v praxi

A|B[CI|N

Autorka prokazala znalost problematiky a schopnost aplikovat teoretické znalosti v praktické cinnosti.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B[CIN

Préce se jako celek vyznacuje kultivovanym zptisobem vyjadfovani. Misty se vyskytuji pravopisné prohtesky,
jez vsak nejsou (az na interpunk¢ni zalezitost popsanou nize) systematickeé.

- chyby v interpunkci: namatkou napt. s. 55, 56, 57... (typicky ve spojenich se vztaZznym zajmenem CO, jeZ
vS8ak neuvozuje vétu — napft. tkolem Zdki bude zjistit, co nejvice zajimavych kulturnich uddlosti (s. 55) atd.

- zamény pomlcek a spojovniku ve vyrazech ¢iselného charakteru s vyznamem od—do,

- hrub4 chyba v problematice velkych pismen (v Ceské Republice, s. 20, 27);

- pieklepy: vypadla pismena (na Slovenku x na Slovensku - s. 40); zaména pismen (jako slov v porceldnu x
slon); dvé interpunkéni znaménka za sebou (dvé teky) — s. 56;

- ne prili§ vhodné plsobi uvozovani samostatnych vét podiadicimi spojkami (namisto jejich zapojeni do
vétsiho syntaktického celku (tj. souvéti) s predchazejici vétou, napt. Ackoliv se pravidelné v prijimacich
kolech na stredni skoly tato problematika vyskytuje (napft. s. 8 atd.);

- stylisticky nevhodné formulace — napft. ucebnice nabdda zZdiky k samostatnému vzpominani na souslovi (S. 28)
- morfologicky chybné tvary — ve shod¢ se substantivy ve 3. os. pl., sttedniho rodu — napt. ustdalend slovni

spojenti jsou sepsdany (S. 42) aj.

7. Formalni a graficka droven prace

A|B[CIN

Prace je zpracovana po grafické strance ptehledné a peclivé. Obzvlast chvalim formalni i grafické zpracovani
pracovnich listu, jez jsou soucasti praktické ¢asti DP.

Piipominky a otazky k obhajobé:

DP je jako celek zpracovana pékné a peclivé. Doporucuji k obhajobé.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B - velmidobie | C - dobie | N -nevyhovél |
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