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Hlediska hodnoceni

Obsahova troven prace

Formulace cilii:

1 2 3 N

cile jsou jasné formulovany I ] cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3
zcela odpovida EI j____l neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné u [_l nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3
provdzané E} I:I l l neprovazané

Naplnéni cila prace:

cile prace naplnény ’X ‘l nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické Feseni:

1 2 3 N

odpovida cilim prace IE

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postup:

1 2 3 N
zcela adekvatni D
Zplsob prezentace problému/tématu:
3 N

% -
pfiméfeny a jasny RI | l
Urovefi interpretace a diskuze k FeSenému problému:

OX 00

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfimérené propracovana

L] X

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vyborna }X{ D

Aktualnost pouZitych zdroja:

1 2 3 N
zdroje jsou aktudini X I

Zahranicni zdroje:

1 2 3 N
préace obsahuje relevantni zahraniéni

zdroje

Relevance a validita zdrojl:

1 2 3 N

relevantni }X{

Citacni norma:

zcela dodriena

neodpovida cilim préce

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncengé

nedostateéna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova uroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida Urovni odborného stylu m ,_l l—‘ neodpovida poZadované Grovni

Gramatickd Uroveri:

1 2 3 N
. - ] obsahuje velké mnoZstvi
h
neobsahuje gramatické chyby D |:| D gramatickjehichiyb

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouZziva vyborné }1{ nepouziva

Formalni troven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida ‘ ( l neodpovidé stanovenym pozZadavkim
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N

obsahuje X r-l I_ neohsahuje

Graficka droven prace:

vyhovujici % D D nevyhavujici

Struktura a ¢lenéni prace:

1 2
vyhovujici N r— nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Autor si vybral velmi zajimavé, aktudlni a i pro praxi pfinosné téma. Teoretickd &ast prace je zpracovéna
prehledné, vyuZiva aktudlni zdroje, pfinosné je rozhodné vyuZiti zdrojd zahrani¢nich. V nékolika pfipadech
je ponékud nestandardné odkazano na zdroje (napf. odkaz na Paulikovu publikaci na str. 28 za autorovym
vyjadfenim nebo odkazy na str. 36, 37 i 48, které formalné neodpovidaji aktudini citaéni normé). Jinak je
viak se zdroji nakldddno nélefité. Prace nabizi vysokou Urovefi zpracovéni teoretickych vychodisek, autor
s pfehledem predklada néstin zasadnich témat potfebnych ke zpracovani vyzkumné &asti prace.

Pro zajimavé vyzkumné Setfeni popsané v praktické casti diplomant vyuZil vhodné néstroje shéru dat.

§ jejich pomoci se mu podafilo ziskat data zajimava, i kdyZ je otdzkou (jak sdm v diskuzi trefné upozoriiuje),
jaka je jejich vypovédni hodnota (vzhledem k velkému zastoupeni mladsich vyulujicich s kratkou praxi).
Autor si viak je védom nereprezentativnosti svého vyzkumného vzorku a svd zjisténf tudiz nezobeciiuje.
Vyhodnoceni dat mizZe v nékterych ohledech pisobit ponékud nepfehledng, do velké miry kvili formulaci
hypotéz v podobé hypotéz nulovych (H1), v jiném pfipadé v podobé hypotéz alternativnich (H2 a H3). Do




vyhodnoceni hypotézy Hic se vloudila chyba, ani zde vypoet neukézal signifikantni rozdil (i kdyZ autor
tvrdi opak).

V diskuzi vysledkd diplomant prokazuje schopnost se nad svymi zjisténimi zamyslet, kromé porovnéni

s citovanymi vyzkumy, upozorfiuje i na moZné slabiny svého vyzkumného Setfeni. Pfesto se domnivam, Ze
bylo mo¥né z interpretace vysledkd vytéit vice. Zd4 se, Ze se zde projevil Easovy tlak pfi dokon&ovani
prace, ktery se promitl i do jeji formdlni strénky, hlavné praktické €asti. V textu je moZné nalézt jisté
mnoZstvi gramatickych neddslednosti, pfeklepti a chyb v zapisu (celkové jich v3ak vzhledem k rozsahu textu
neni mnoho). V grafické Gpravé bylo rovnéZ moZné byt dUslednéjsi (trochu nepfehlené popisky obrazka,
chybéjici popisky tabulek s vypotty, ¢i nestandardni [velké] pismo v kap. 12.1), nicméné se domnivam, Ze
na celkové velmi vysoké rovni préace tyto formdlni nedostatky v zésadé neubiraji.

Préaci celkové povaZuji za velmi zajimavou a podnétnou.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobie nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE
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