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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vpznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentaf: Diplomantka feSi vysoce aktudlni problematiku postupu a dusledki suburbanizaénich
procesii komeréni a rezidenéni suburbanizace ve vybranych aglomeracich Ceské republiky.

Formulace cilu prace: (3) cile byly formulovany dostate¢né

Komentai: Cile prace jsou formulovany vétSinou konkrétng, ale v pasazi kapitoly 1.1 Cile prace, ve
vyjadfeni, které sc tyka komeréni suburbanizace, konrétnost a jasnost cile postriddm. Za
problematické povazuji v uavodu prace uvadéné hypotézy. Jsou formulovany spise ve tvaru
vyzkumnych otazek a ne hypotéz, tedy predpokladi. které by mély byt vykumem potvrzeny nebo
vyvraceny.

Metodika zpracovani: (2) vhiodné zvolena a formulovina

Komentaf: Metodika prace je velmi dobfe stanovena a popsana zejména pii sledovani stavu
rezidenéni suburbanizace. U komercéni suburbanizace autorka vychazi z dostupnych materiali a jejich
informace pfebird. Za zikladni vstupni metodicky nedostatek povazuji vymezeni aglomeraci, ve
kterych je zkoumdn proces suburbanizace. Zejména u Prazské aglomerace jeji uzemi nemuzeme
vymezit administrativnimi hranicemi okrest Praha - vychod a Praha - zapad, ale izemi aglomerace a
v ni probihajici suburbanizaéni procesy jsou daleko §ir§i. Za zvazeni by vSak stilo vymezeni i
nékterych dalich aglomeraci nebo alespon 3etfeni, provadéné v daleko $ir§im prostoru kolem
jadrovych mést, nez jake tvori jen tésné sousedni okresy. protoze vlastni vymezovani aglomeraci je
proces slozity a neni pfedmétem této prace.

Prdice s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentai: Pokud odhlédneme od vyse uvedeného prvomiho metodického problému, jsou v ramci
autorkou stanovenych prostorovvch utvarii shromizdéna a adekvatnimi metodami zpracovana bud’
aktudlni nebo v soucasnosti jedina dostupna data k dané problematice. Diplomantka prokazala
schopnost samostatné zpracovat pomoci statistickych, grafickych a kartografickych metod (za pouziti
GIS) problematiku, tykajici se¢ zejména suburbanizaénich procesi, souvisejicich s pohybem
obyvatelstva. Kapitoly, tykajici se komercni suburbanizace maji spiSe informativni charakter a nejsou
zpracovany n¢kterymi z vyse uvedenych metod. Pro posouzeni autorkou uvadénych hypotéz ¢. 4a 5
neni v praci navrzen ani pouzit kromé kompilace zadny jiny metodicky postup.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni



Komentaf: Téma prace je velmi Siroké a autorka hloubgji propracovala nékteré jeho €asti, v jinych
zstala spiSe pfi povrchu zkoumani jevu. Kromé, dle mého nazoru, nespravné vymezeného
zakladniho tizemi nékterych aglomeraci. ve kterém bylo provadéno Setfeni, nevidim v praci zasadni
nedostatky. Je v8ak pravdou, Ze problematice komeréni suburbanizace byl v praci vénovén jen velmi
maly prostor a tato Cast priace je spise jen informativni,

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentaf: Autorka znda danou problematiku, ale pracuje zdsadné jen s ¢eskou odbornou literaturou.
Jist¢ by bylo vhodné pracovat i1 s literaturou zahraniéni, napfiklad pfi charakterizovani
suburbanizacnich procest v USA nebo v SRN.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami

Komentaf: Autorka dodrzuje normu ISO 690 pro citace. Z prace neni jasné, zda nékde prebira citace
doslovné.

Uroveii jazgykového gpracovani: (3) prace je jazyvkové zpracovana na standardni Grovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

Komentaf: Autorka se v praci misty dopousti prohfesku proti stylistické spravnosti i pravopisu.
Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor mé dostateény pojmovy aparat

Komentaf: Prace je psana odborné, misty se vsak muzeme setkat s nékterymi prohfesky proti
odbornosti. Jako pfiklad uvadim diskutabilni formulace: suburbanizace spotiebovéava ptdu, napf. na
str. 20, ale i jinde, diskutabilnost definovani pojmu aglomerace (s. 24) a satelitni méstecko (s. 25). Za
nepfilis vhodné povazuji n¢které nadpisy kapitol (napf. kapitoly 3. Materidl, 6.5 Souhrnné vysledky
komer¢ni suburbanizace). Také termin zézemi aglomeraci (napf. na str. 46 a 53, 2. odst.) neni pfili$
vhodny. Autorka mini ziejmé zazemi mést, tedy souCdsti aglomeraci.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formélné v poradku, celkovy dojem je dobry

Komentai: Za formdlni nesoulad ve zpracovani prace povazuji uvedeni sledovaného obdobi v zadani
prace jako obdobi let 1991 az 2004 a v praci sledovana data za obdobi i novéjsi. Pouziti aktualnich
dat v3ak povazuji rozhodné za pfinosné. Formalnim nedostatkem je Skdla barev, pouzita v grafu &, 11
(praktickd nerozliitelnost nékterych odstini a tim i vyvoje ukazateli za rizné okresy). Za
terminologicky ne plné zdafilé povazuji nadpisy tabulek ¢. 18, 20, 22, 24. Jinak v8ak ma prace velmi
dobrou aroven.

Spinéni cilii prace: (2) cile prace veetné dil¢ich byly splnény
Komentai: Cile priace byly celkové spinény. Cast price tykajici se komeréni suburbanizace ma jen
informativni charakter, ale autorka cil v tomto sméru v uvodu nekonkretizovala, takze neni mozno

posoudit ani miru jeho spinéni.

Formulace zavéru prace: (3) zavéry jsou dostateéné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
Vyuziti

Komentai: Zaver prace je velmi stuény. Vystihuje hlavni obecné myslenky, nepostihuje viak
konkrétni jevy ve vybranych aglomeracich, napf. kde konkrétné by autorka doporucila soustiedenou



vystavbu, jakym zplisobem by bylo mozné climinovat chybna rozhodnuti ve vztahu (cituji) k na-
kladdani s krajinou, ap.

Odborny pFinos price a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobfe
vyuzitelna

Komentaf: Prace muze byt vyuzita jak po teoretické strance (sledovani suburbanizaénich procest),
tak v praxi (podkladovy material pro jednani nékterych aktéri ve sledovaném uzemi, ktefi se zabyvaji
Jjeho dal8im rozvojem).

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni prace znambkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Uvedte jiné. vhodngjsi zpusoby vymezovani aglomeraci, nez v praci pouZité
administrativni hledisko. Jaky je podle nich Gzemni rozsah Prazské aglomerace?

Otdzka 2: Jaké postupy byste doporucovala zavadét a uplatiovat, aby byly minimalizovdny negativni
dopady suburbanizaénich procesu v nasich podminkach?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Doporucuji, aby autorka v praci pokracovala napf. v doktorském studiu.
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