oY%

Teologicka Jihoceska univerzita

fakulta v Ceskych Budéjovicich
Faculty University of South Bohemia
of Theology in Ceské Budéjovice

Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Clovék jako &as — volny ¢as a smysl lidské existence

Autorka prace: Bc. Vlasta Mrazova

Obor studia: Pedagogika volného ¢asu (Kombinované studium)
Posudek vypracovala: Mgr. Katefina Brichcinova, Th.D.
Datum: 11. 5. 2019

Nazev prace navozuje dojem, Ze se jedna o praci filosofickou. Autorka vSak neni studentkou filosofie, nybrz
pedagogiky volného ¢asu, a na téma nahlizi z rliznych Uhld pohledu. Pokousi se interpretovat nékteré
myslenky nékolika vyznamnych filosofll a také nékolika teoretikli pedagogiky. V Uvodu predesila, Ze
k dosazeni vytyceného cile pouzije deduktivni metodu (sestdvajici z krokli analyzy — komparace — dedukce,
viz s. 9), ale fakticky komparuje pouze myslenky Aristotela s myslenkami Aurelia Augustina. Domnivam se,
Ze téma mélo byt [épe vymezeno a cile mély byt skromnéjsi. Cile, které si autorka urcila, Ize v rdmci jedné
diplomové prace sotva naplnit. Chtit nastinit, co je smyslem lidské existence, coZ je autorCinym dil¢im
cilem, je podle mého soudu samo o sobé vice nez dost.

Prace cita 76 stran, 6 kapitol je oramovano Uvodem a zdvérem. V Gvodu se neodlvodnéné stfidd uZiti
minulého, pfitomného i budouciho slovesného ¢asu. Neni potom ziejmé, zda se autorka jednotlivé kroky
chystd ucinit nebo uZ je ucinila, a text se jevi neusporadany. Podle mého nazoru neni spravné v Uvodu
vypisovat poznatky ziskané v nasledujicich kapitolach (viz napf. ,U sv. Augustina jsme zaznamenali
poukazani na propojeni c¢asu a déjin.“) Formulace jsou (nejenom v ldvodu, ale v celé praci) misty
neobratné, proto se text nesnadno cte.

Pouzitych zdroji je dostatek a zplsob odkazovani na zdroje je v poradku. V seznamu pramen( vsak
postradam nékteré (nikoliv neduleZité) tituly, ze kterych je vtextu citovdno, napf. Byti a ¢as od M.
Heideggera nebo Odkaz tradic lidové kultury od A. Schauerové. Analyzy vybranych myslenek nékolika
filosofl se mi jevi nedostatec¢né. Na jedné normostrané stézi mohou byt analyzovany nékteré myslenky M.
Heideggera, které jsou spiSe jen tlumoceny. Autorka pfitom Cerpa (stejné jako v pfipadé analyzy myslenek
dalSich filosofll) predevsim ze sekundarni literatury. Podminkou dobré analyzy je nepochybné znalost
literatury plvodni a jeji pouZiti. Zavér mohl byt strucnéjsi. Kolegyné Mrazova zde piSe: ,prace mi prinesla
mnoho prekvapivych poznatkl. Pfedevsim mi doslo, Ze zabyvat se ¢asem je velmi sloZitad zaleZitost.” To
jisté je a mam pocit, Ze autorka se chtéla zhostit pfilis velkého ukolu. Nezpochybnuji pfinos prace pro ni
samou, je dobfe, Ze si béhem psani rozsifila obzory, jak konstatuje dale. Ovsem nemyslim si, Ze prace je
ptinosna pro okoli. Vychovatelim a pedagogiim, domnivam se, lépe poslouzi odborna literatura.

Chyb v textu neni malo, vyskytuji se vném chyby gramatické (napfiklad v uziti zajmena jez/jenz) i chyby
z nepozornosti. Ke grafické dpravé nemam vyhrady.

S prihlédnutim k vyse uvedenym prednostem i nedostatkim doporucuji predloZzenou praci k obhajobé
a navrhuji ji ohodnotit znamkou dobre.

V Ceskych Budéjovicich, dne 11. 5. 2019

Mgr. Katefina Brichcinovd, Th.D.
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