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Cilem predlozené diplomové prace bylo ,predstavit norského autora Josteina Gaardera
a jeho tvorbu predevsim jako vhodny zdroj pro volnocasové aktivity zamétfené na
etickou a osobnostni vychovu” (s. 7). Zvoleny cil povazuji za vhodné zvoleny, jelikoz
autorce diplomové prace nabizi prostor k prokazani schopnosti teoretické analyzy
zvoleného dila i schopnosti tvotivé dilo zvoleného autora uchopit, zpracovat ndméty
pro praci sliterarnim textem ve volném case a prokazat tak i urcité kompetence
pedagogické. Pomérné vagni obrat ,predstavit” pouzity ve formulaci cile diplomantka
v uvodu prace dale uptesiiuje s tim, Ze kromé Zivotopisu Josteina Gaardera hodla pred-
stavit jeho jednotliva dila, véetné k nim dostupnych recenzi, ptficemz ,tvorba bude
dale analyzovana.” S oporou v predstaveni metod prace s textem pak diplomova prace
usti v navrh Sesti pracovnich listd a jejich praktické ovéteni. Za krok stranou od vyse
deklarovaného cile vSak povazuji vuvodu formulovany umysl autorky ,zjistit vse-
obecny zdjem mladych lidi o literaturu a preference jejich oblibeného literarniho
zanru.” Redlné vSak zadna kapitola diplomové prace s timto zdmérem nekorespon-
duje, takze lze konstatovat, ze prace jako celek je vzhledem k formulovanému cili
kompaktni.

Jazykova a formalni stranka prace, pouzité zdroje

Text prace po strance formalni odpovida poZadavkiim odborného stylu, spravné odka-
zuje na pouzité zdroje, odlisuje myslenky vlastni od prevzatych a je dobte usporadany.
Pouze v pozndmkach pod ¢arou bych z diivodu prehlednosti uvital dislednéjsi pouzi-
vani zkracenych odkazt, vhodné by bylo také zretelnéjsi odliSeni pfimych a neptimych
citaci. Za zbyte¢né povazuji ¢lenéni nékterych podkapitol, kdy obsahem podkapitoly
je pouze jedina véta.

V textu jsem zaznamenal pfibliZzné 30 jazykovych chyb, zejm. v psani ¢arek v souveé-
tich, vyskytly se rovnéz hrubé chyby ve shodé podmétu s prisudkem.

Uvital bych také, pokud by se autorka vice drZela formalnich doporucdeni pro
zavérecné prace obhajované na TF JU. Vécné je prace svym rozsahem dostate¢nd (pfi-
blizné 80 normostran vlastniho textu a dalSich 14 stran ptiloh), text vS§ak ponékud
znepiehlediiuje nastavené fadkovani. Abstrakty postradaji pozadovana zahlavi, uve-
dena nejsou ani kli¢ova slova. Upozornuji, Ze anglicky preklad ndzvu diplomové prace
uvedeny vIS STAG neni adekvatni; namisto ,Creation of Jostein Gaarder...” by
¢eskému nazvu odpovidalo spiSe ,The Works of Jostein Gaarder...".

Diplomova prace uvadi 14 primdarnich zdroja (dalsi 3 odkazy bez bibliografickych
udaji) a dale nékolik desitek zdroji sekundarnich (dale ¢lenénych na sekundarni
literaturu a internetové zdroje), pficemz se u rady z nich jedna o anotace knih na
popularnich internetovych portéalech. Vzhledem ke zvolenému tématu v8ak zarazi, ze
v odkazované literatufe chybi zdroje cizojazy¢né. Domnivam se, Ze solidni zhodnoceni
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Gaarderova dila a jeho vyuzitelnosti v kontextu literdrni, osobnostni ¢i etické vychovy
by zasluhovalo $ir$i odborny zabér.

Obsahova stranka prace

Prace je ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka cast sestdva z osmi
kapitol, pticemz po kapitole shrnujici Gaardertv Zivotopis nasleduji dvé kapitoly,
které se velmi vyrazné piekryvaji. Kapitola nazvana Tvorba Josteina Gaardera uvadi
prehled jednotlivych dél (v nékterych pripadech jen jednovétou charakteristiku uvadeé-
jici rok vydani!) s oporou vrecenzich kolisavé kvality, které diplomantka v ¢estiné
dohledala a které nekriticky prebira do vlastniho textu diplomové prace, piricemz se
¢asto omezuje pouze na naznaceni syZetu knihy. Kapitola Rozbor dél Josteina Gaar-
dera rozhodné nemtZe byt povazovdna za slibovanou analyzu Gaarderovych dél.
Nabizi v podstaté opakované prevypravéni déje dvanacti knih, pficemz pasaZe nazna-
¢ujici alesponl pokus o tematickou analyzu ¢i syntézu jsou uvedeny v rozsahu jedné i
dvou vét. Domnivam se, Ze diplomantka mohla pii analyze témat Gaarderovych dél
mnohem vice a lépe zuzitkovat studium na Teologické fakulté, kde ma& moZnost
mnohem fundovanéji proniknout do souvislosti filozofie (zejm. etiky) a teologie. Jejich
vyuziti pfi rozboru Gaarderovych knih by bylo vice nez ptihodné.

Zel, ani zbyvajici kapitoly teoretické ¢asti nenabizeji vic nez pouhé vypisky z od-
borné literatury nebo dalsich zdroji. Casto se jedna o utrzkovité teze bez argumentace
a navaznosti. Zcela chybi nadstavba, ktera by z uvedenych teoretickych informaci
vytézila jasné zdavodnéni, pro¢ je praktickd c¢ast diplomové prace navrZzena pravé
uvedenym zplisobem, pro¢ a jak byly naptiklad zvoleny urcité cile, metody a obsahy
pracovnich listd. Text diplomové prace by misty zasluhoval také vice péce z hlediska
uzivanych odbornych termint (napt. zdaména pojmu ucit a vyucovat, ekologie a ochrana
Zivotniho prostiedi nebo souslovi ,vychovatelé volného ¢asu” uvedené nas. 7).

Prakticka ¢ast predstavuje Sest pracovnich listli uvedenych v ptiloze a seznamuje
s prubéhem jejich praktického ovérovani ve vybraném $kolském zatizeni. Zhodnoceni
praktického ovéreni pracovnich listd uvedené v samotném zavéru diplomové prace
povazuji za prili§ povsechné, proto zhodnoceni kvality téchto pracovnich listd pone-
chavam k diskusi v prabéhu obhajoby. K diskusi navrhuji tyto podnéty:

1. Na prikladu jednoho pracovniho listu vysvétlete volbu pedagogického cile, uryvku
literarniho textu a zvolené metody prace s textem.

2. Jaky je vztah mezi vyukovymi metodami a metodami vychovnymi (tj. metodami
literarni, osobnostné socialni nebo etické vychovy)? Jak by bylo vhodné vzhledem
k témto kategoriim zaradit metody prace s textem uvedené v kapitole 1.8?

3. Zhodnotte metody prace s textem uvedené v kapitole 1.8 z hlediska jejich relevance
pro praci s literdrnim textem.

Pres uvedené vyhrady se domnivdm, Ze posuzovana diplomova prace minimalni
stanovené pozadavky spliiuje a doporucuji ji k obhajobé. Z vySe uvedenych dtavodt
navrhuji hodnoceni stupném ,dobre".
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