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Diplomova prace pani bakaldfky Martiny Kolafikové je praci, kterd pfi véech nize zminénych a uvedenych
pfipominkach snese srovndni s podobnymi kvalifikaénimi pracemi, obhajenymi na ceskych vysokych
Skolach, a to i pfes to, Ze jde pfedevsim o praci kompilaéni, shrnujici a popisnou, kde schazi pfesvédéivé
zdokumentovany puvodni autoréin vyzkum. Autorka jej viak, po mém soudu velmi zdafile, nahrazuje
svymi zkusenostmi nabytymi praxi v popisovaném typu zafizeni.

Autorka préci €leni celkem do osmi kapitol. Popisuje nejprve obraz ¢lovéka v paliativni péci, pficemi se zde
specificky vénuje otazce autonomie Elovéka a institutu dfive vysloveného pfani. V druhé kapitole se zabyva
rekapitulaci sou¢asného pohledu nasi kultury a spole¢nosti na otazku umirani a smrti. Ve tfeti kapitole
systematicky popisuje paliativni péci. Od ¢tvrté kapitoly se dostava blize k tématu, pojednava o povaze
multidisciplinarity v paliativé, v nasledujicim oddilu pak sleduje jeji styéné plochy se socilni praci. Sestou
kapitolu zaméfuje na fenomén doprovazeni. Za velmi vitany oddil Ize oznacit sedmou kapitolu, kde se
autorka na deseti stranach rozepisuje o rliznych aspektech komunikace v paliativni pédi. Byt je také tento
oddil zpracovan na zakladé literatury, za stéZejni lze pokladat fakt, Ze si je autorka védoma nutnosti
zkvalitnéni této oblasti starostlivosti o seniory — a vtahuje jej k diskutovanému daldimu vzdélavani
zaméstnanc( zafizeni (s. 109). Posledni desetinu textu prace pak zabird problematika etickych aspekt(
paliativni péée. Jde o autor€in vybér, podminény akcenty, jeZ na jeji prizma klade dlouhodoba praxe i
teoreticka reflexe problematiky, jisté by bylo moZné k této ¢asti prace pfistoupit i z jinych stran a ahld
pohledu.

Za pfinos celé prace povaiuji zejména texty oznadené jako shrnuti, do nichi autorka vepsala nejvice
postfehll ze své praxe. Za ohrozeni pokladdm pak jazykovou a formalni stranku prace — zna¢né mnoistvi
preklep, dvoji podoba jmen (Yalon — Yalom, apod.), nejednota ve psani velkych pismen. Tyto nedostatky
prozrazuji znaénou miru nervozity pred samym dokonéenim dprav. Praci jako celek viak hodnotim jako
velmi dobrou a k obhajobé viele doporuduiji.
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