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Diplomova prace pani bakaldfky Ludmily Polackové pojednavd téma vsoudasné dobé jiz Siroce
diskutované, je$té vnedavné dobé viak spiSe periferni, smrt a otazku poslednich véci clovéka.
Diplomantka pfitom pfistoupila ke zkoumanému jevu ne U(plné tradiénim zplsobem. Rozhodla se
zpracovat jej s vyuZitim metod vlastnich sociologii literatury, jak ji vymezil zejména prof. Miloslav Petrusek
(1936-2012), jeho knihu také fadné cituje jako jeden z duleZitych zdroji. Jako studentka oboru etika
v socidlni praci viak obsahovou a motivickou analyzu knihy vyuZivd nejen jako ilustraci zavaZnosti
studovaného jevu, ale pfedeviim jako dalii zdroj dat potfebnych pro uceleni argumentaéni linie a oporu
namisto jindy potfebnych empirickych dat. Praci zavrSuje poukazem k nékolika vybranym etickym
dilematiim. Prace jako celek splfiuje standard uplatfovany vaci pracim posuzovanym v oboru Etika
v socialni praci i ndroky kladené na tento typ praci na Ceskych vysokych skoldch.

Pokud bych mél uvést néjaké vytky, pak budou sméfovat predevsim vici nékdy mnohomluvnému stylu,
zatizenému Fadou redundantnich feénickych otazek, oviem takovy uZ je autor€in styl psani. Z formalniho
hlediska je trochu nestastné feSeni Zivotopisu Jana Balabana (1961-2010), konkrétné s. 49, pozn. ¢. 109,
kde autorka do metatextové linie umistila data, patfici spide do vlastniho textu. Vyhrady vznasim také
k samotnému rozélenéni do kapitol, ve smyslu oéislovani tvodu i zavéru a jejich formélniho zahrnuti do
vy¢tu kapitol vlastniho textu (téch je pét, ale Cislovdnim jsme u zavéru na &isle sedm!).

Obsahové se mi viak zd& prace provedena pfesvédCivé a bez vyhrad jsem akceptoval i autortinu
metodologii (vwhrady by se opét daly najit spise ve zplsobu, jak své myslenky formuluje, tedy ke stylu, coz
je viak zapotfebi odlisit). Jistd mira esejisti¢nosti sice budi v posuzovateli opravnénou obavu o uZiti
skuteéné védeckych metod a postup(, aviak pokud se pfes ni pfeneseme, vysledny text Ize jediné pfivitat,
zejména jako neotfely pfispévek do jinak dnes spiSe kvantitativniho ¢i objemového narastu studii a stati na
zvolené téma.

Zavérem si neodpustim vytku vaznéjsi: svou praci méla autorka zpfesnit podtitulem, jenz by byl vice vazan
k jejimu obsahu. To se vSak nestalo. Pro¢? Takto vyhlizi prace zprvu pfilis mnohoslibné a vzbuzuje

oCekavani, jez autorka nebyla s to naplnit.

Praci k obhajobé doporucuji a hodnotim stupném vyborné.
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