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Diplomova prace , Etické a socialni aspekty transplantace a darcovstvi organi” Evy
Némeckové se vénuje socidlnim a etickym aspektim tématu transplantace orgédnd, a to
jak z pohledu darc(, tak pfijemcd. S rostoucimi moZnostmi mediciny (zjevné patrnymi ve
srovnani se situaci okolo poloviny 20. stoleti, kdy selhani Zivotné dlleZitych organd vedlo
k jisté smrti, str. 17), téma transplantace a darcovstvi organ( pfinasi dnes rfadu etickych a
socialnich problémd. Ty se prace snaZi reflektovat. Prace je ¢lenéna na sedm casti.

V prvni autorka definuje pojem transplantace a jeho zakladni typy. V druhé predklada
¢eskou legislativu k problematice a nastifiuje nékteré rozdily v praxi darovani organ(
(zatimco v USA je posmrtné darovani organu zaloZzeno na svobodné vili kazdého
jednotlivce, tj. pokud nékdo chce, aby jeho organ byl darovan, musi se nechat .
zaregistrovat, u nas je tomu naopak, tj. zaregistrovat se musi kazdy, kdo nechce, aby
jeho orgény byly po smrti darovany, jinymi slovy, kazdy je potencialni darce, a jediné ten,
kdo nechce darovat organ, musi byt zaregistrovan). V treti kapitole autorka zminuje
nékolik etickych aspekt problematiky. Vedle zmifovaného tématu smrti mozku jsou
uvedeny (velice struéné) zakladni filosofické a etické kategorie, které uzce souvisi

s tématem, jako jsou napf. lidska prava a lidska dastojnost, Zivot jako jedna z hlavnich
hodnot, spravedinost v distribuci organt (pocet ¢ekatell na organ vysoce prevysuje
pocet pfijemcl). Autorka zmifiuje v této ¢asti také otazku klonovani a obchodovani

s lidskymi organy. Ve Ctvrté a paté kapitole se diplomantka zabyva socidlni rovinou
namétu. Hlavnim tématem paté kapitoly je pomoc rodiny a statu nemocnému i
umirajicimu pacientovi. Jedna se o to, jak stat a socialni pracovnik mlze omezit izolaci,
stigmatizaci a zadluZeni téZce nemocného pacienta. Relativné podrobné se autorka
vénuje tématu davek na péci a socialni podporu. V Sesté ¢asti kol. Némeckova
predstavuje nékolik dalSich aspekt( problematiky, pfedeviim psychologickych a
naboZenskych. V sedmé kapitole a ,,Zavéru” diplomantka shrnuje a celkové reflektuje
vySe uvedend témata.

Nékolik poznamek a otazek:

1) Zakladni ,Eervenou niti” vykladu je myslenka, podle niz je ¢lovék , bio-psycho-
socio-spiritudlni bytost”. Pokud autorka pristupuje k ¢lovéku takto holisticky, coz
pfedstavuje jisté spravny postoj nejen z pozice socialniho pracovnika, proc
nechava zcela stranou rovinu ideovou, tj. rovinu, ktera se tyka predevsim
filosofické antropologie? Bude prece rozdil, pokud darce bude dualista, pro
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néhoz pravé Ja bude materialni dude (télo pouze ,vézeni“, feceno s Platonem),
anebo bude-li materialista, pro ného? identita Ja bude dana souborem jemu
pfirozenych organd. Origenés, fecky cirkevni uéitel z 2. a 3. stoleti n. |, se jako
(novoplatonismem ovlivnény dualista) nechal vyklestit a tak zbavit svého organu
ve prospéch nécéeho, co povaZoval za jakysi vyssi celek. Timto vy$Sim celkem byl
duchovni Zivot zbaveny télesného pokuseni. Jediné tento Zivot podle néj mize
v posledku vést ke spase. Zda se, Ze pokud za nase pravé Ja budeme (jako
Origenés) povaZovat toto duchovni J4, pak pro nas jako potencialni darce organu
nebude existovat tolik pfekazek pro darovani organu, kolik jich bude existovat
pro materialistu, pro néhoz jeho Ja bude jen souborem organ. Pro dualistu se
télo daleko snaz bude moci stat jen urcitou ,,strojovnou organt“. V tomto
kontextu se lze také ptat co nase Ja ¢i lidska substance vlastné je. Jedna se o
soubor materialnich ¢asti, anebo je nécim vice neZ jen timto souborem? Co je
principem identity élovéka? Proc autorka tento filosoficky rozmér problematiky,
ktera se tykd tématu ¢asti a celku, ponechava zcela stranou? PovaZuje ho za
irelevantni? Je-li Elovék také spiritudlni bytost, jak autorka sama tvrdi, pak pfrece
pro né&j bude legitimni darovat ¢i dokonce se zbavit ¢asti svého téla ve prospéch
vy$siho (duchovniho) ,celku”. O né¢em takovém, pouZijeme-li doslovné (a tak do
jisté miry nespravné) exegeze, se muzeme cist také v Pismu. V 29. a 30. versi paté
kapitoly evangelia podle sv. Matouse mGzZeme Cist: ,Svadi-li té tvé prave oko,
vyloupni je a zahod' pry¢. Je pro tebe lepsi, aby zahynul jeden tvij ad, neZ aby
celé tvé télo bylo uvrieno do pekla. Svadi-li té tva prava ruka, usekni ji a zahod'
pry¢. Je pro tebe lepsi, aby zahynul jeden tvij ud, neZ aby celé tvé télo prislo do
pekla.”

S touto urcitou marginalizaci spiritudini roviny ¢lovéka souvisi autorcin vice nez
stru¢ny vyklad naboZenskych aspektl problematiky. BohuZel musime
konstatovat, Ze sekce 6.2 nepredstavuje nic jiného, neZ struc¢ny encyklopedicky
prehled prevzaty z Wikipedie (bohuZel aZ pfili§ ¢asto autorka pracuje s timto
zdrojem). Podle tohoto pfehledu de facto viechna ndboZenstvi jsou pro darovani
organu. Darovani organu predstavuje dukaz lasky k bliznimu. Jedna se o
podstatnou a obdivuhodnou obét, kterd s sebou nese nemala rizika. Bohuzel
autorka uvadi jen priklad Svédk( Jehovovych jako nabozenského spolecenstvi,
které odmita transplantaci, totiz (jen) transplantaci krve. Nezodpovézeno vsak
zlistava, proc¢ tak €ini. Je to dano onim doslovnym ¢tenim Pisma? Jako v kazdém
odborném pojednani by bylo vhodné pfedstavit také argumenty pro opacné
minéni. ,Audiatur et altera pars” by mélo byt soucasti nejen v pravu, ale i

v odborném pojednani, jakym je diplomova prace.

S tim souvisi dalsi otazka: Na str. 80 autorka fika, Ze pokud clovék vyslovné
nechce, aby jeho organy byly po jeho smrti darovany jiné osobé, musi byt
zaregistrovan v Narodnim registru osob nesouhlasicich s posmrtnym odbérem
tkani a organt CR. Jak velky je registr téchto osob? A hlavné: Jaké dlvody tito lidé
maji pro to odmitnout stat se posmrtnymi darci organu? Pochopili bychom, Ze
lidé odmitaji stat se darci ledviny (tedy parového orgédnu) béhem Zivota. Jedna se
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o uréité zdravotni riziko. Daleko méné pochopitelné vsak z(stava, pro€ tak lidé
odmitaji uéinit i po smrti. Hraje v tom roli naivni nabozZenska predstava, podle niz
télo, aby mohlo byt znovuvzkfiseno, nemuzZe byt porudeno?

4) Na str. 67-8 autorka uvadi obranné mechanismy ¢lovéka v situaci nadmérného
stresu, které provazi (nejen) tézce nemocného clovéka. Jako jeden z nich uvadi
JProjekci”. O projekci, jako o pfipisovani vlastnich nezadoucich vlastnosti jinym
v pfehnané mife, pak Fikd, Ze je velmi rozsifena v euroatlantické civilizaci. Proc?
Pro¢ se nejedna o reakci, kterd je univerzalni, tj. vlastni vSem civilizacim?

Pfes tyto kritické pozndmky povaZujeme praci za obstojny pocin. Autorka v praci
zohlednila fadu riiznych praktickych hledisek a zpracovala téma pomérné komplexné.
Rozlidila perspektivu darce (s rozlidenim na Zivého a mrtvého) a perspektivu pfijemce
orgdnu. Celkem jasné rozlidila rizné aspekty problematiky (aspekt Iékarsky, eticky,
socialni, psychologicky, naboZensky), i kdyZ, je tfeba Fici, uroven zpracovani téchto
aspekt( se znaéné li3i (viz neadekvatni zpracovani roviny ndbozenské). V praci se také
vyskytuji nékteré drobnéjsi formalni pieklepy.

Vzhledem k uvedenym nedostatkim praci hodnotime jako velmi dobrou.

V Ceskych Budé&jovicich,
Doc. Damel Heider, Php

y |
/vd(u”\ LZ/ Lk\ /

Jihoteska univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku: 387 773 543
Teologicka fakulta Doc. Daniel Heider, Ph.D. heiderd @tf.jcu.cz
Knéiska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra Filosofie a religionistiky www.tf.jcu.cz



