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Uvod

Pfredkladana diplomova prace Zivot a dilo deskobudéjovického biskupa Simona
Barty se zabyva osobnosti a dilem ¢eskobudéjovického biskupa v letech 1920-
1940 Simona Barty. Volné navazuje na moji bakalaiskou praci Osobnost
geskobudéjovického biskupa Simona Barty (1920-1940), kterou jsem obh4jil na
Katedie teologickych véd Teologické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych
Budéjovicich pred dvéma lety, v roce 2017.

Jiz pti heuristické fazi jsem si uvédomoval, Ze neni nic obtiznéjsiho nez
navazovat na vlastni diivéjsi text tak, aby se bud’ neopakoval, a tak nesdéloval jiz
feCené, nebo nepoustél do priliS podrobné analyzy, kterd by se ve svém
margindlnim vyzkumu mijela stématem kvalifikacni prace. Chtél jsem
se nicméné vénovat stejnému tématu, ale pojmout ho tentokrat jinak, noveé.

Po del$im premysleni jsem se rozhodl usporadat diplomovou préaci zcela
odlisné. Pokud byla totiz bakalarskd prace zaméfena vice na vnitini zZivot
diecéze, jak o tom svédéi kapitoly Eucharisticky kongres v Ceskijch
Budéjovicich v roce 1927, KnéZsky seminar v Ceskijch Budéjovicich, Bartova
sprava diecéze ve 30. letech atd., rozhodl jsem se vnové kvalifikacni praci
orientovat text vice mimo samotnou diecézi, tedy vice do céeskoslovenského,
resp. evropského prostoru.

Chtél bych, aby bylo zrejmé, Zze vyvoj ceskobudé€jovické diecéze nebyl
uréitym izolovanym plynutim déni, nybrz Ze plné souvisel s dénim v ostatnich
diecézich, tedy cCeskymi, resp. stfedoevropskymi cirkevnimi déjinami
v politicko-spolecenském kontextu mezivalecného dvacetileti. Diplomova prace
se tak bude vice zamérovat na promény ceskobudéjovické diecéze ve 20. a 30.
letech 20. stoleti v souvislostech ¢eskoslovensko-vatikanskych diplomatickych

jednani.



Vzhledem ktakto stanovenému tukolu nemiize byt vysledna prace
vyvazenym textem v Case, co se tyka rozsahu kapitol, ale musi plné odrazet
zejména moznosti archivnich fondd, které jsem mél k dispozici. JiZ nyni mohu
prozradit, Ze jadrem mé pozornosti ziistavaji zejména udalosti zacatku (kapitoly
1-6) a konce (kapitoly 9-10) Bartova episkopatu, tedy klicové okamziky, jez se
prolinaji s dynamickym obdobim zac¢atku a konce prvni, resp. druhé
Ceskoslovenské republiky.

Pokud tak bude mit ¢tendr pocit, Ze se predloZeny text rozbiji do
nesourodych a nekompaktnich ¢asti, mtize to byt ¢astecné opravnéné, ponévadz
diplomova prace predstavuje soucasné€ jakysi mezistupen zpracovani, jakési
metodologické vychodisko k dals§imu vyzkumu. Ctenaf se tak vlastné ocita mezi
uchopenim tématu osobnosti Simona Barty vbakalaiské praci a jeho
komplexnim zpracovanim v podrobné biografii vzamyslené diserta¢ni praci.
Presto se domnivam, Ze ¢tenar oceni znacné mnozstvi podstatnych detaili
a souvislosti, které vhodné doplnuji a prohlubuji text bakalarské prace.

Cilem predlozené diplomové prace je zasazeni osobnosti Simona Barty
a jeho ceskobudéjovické diecéze v letech 1920-1940 do podstatnych politicko-
nabozenskych souvislosti v obdobi mezivale¢ného Ceskoslovenska, jeZ vychazeji
predevS§im ze znalosti adekvatnich diplomatickych jednani mezi zastupci
Svatého stolce a Ceskoslovenské republiky vtomto obdobi. Ztohoto ohledu
je nejvétsi prostor vénovan otazce redemptoristické koleje v Ceskych
Budé€jovicich, ktera bezpochyby na pocatku 20. let 20. stoleti nejvice rozvirila
jednani mezi politickymi a cirkevnimi predstaviteli a zaméstnavala dokonce
i hodnostare Svatého stolce v Rimé.

Pro¢ je vSak tématem prace Simon Barta? Logicky se nabizeji uréité
divody — byl pastyiem nasi diecéze a byl jim v pomérné dramatické dobé. Navic
zpracovani jeho zivota postradame v podrobné biografii. To vSechno jsou spise

vyzvy nez duvody. Osobné musim vyznat, Ze pro mé je ¢eskobudéjovicky biskup



Simon Barta doslova fascinujici osobnosti. Clovékem jihodeského venkova, ktery
se prosadil ve velkém svété. Obdivuji jeho pili a obétavost, jeho nadSeni a
horlivost, jeho hlubokou zboZnost i skute¢né znalosti. Prestoze byl vybaven
prestizni formaci z Rima, nehnal se do ufad@ a nebyl kariéristou. Byl nesen
dobou, kterad zjeho osoby ucinila osobnost. Jeho vkladem byla upfimnost
a poctivost, sniz jednotlivé kroky podnikal. Jeho zivot byl plny zakrut
a prekazek, které se teprve pri sepisovani jeho zivotopisu zacaly skladat
do souvisejicich celki a tvorit logické predpoklady jeho neplanovaného
kariérniho vzestupu. Bylo bezpochyby pozehnanim pro jihoceské farniky, ze
jejich diecézi spravoval vletech 1920-1940 pravé tento moudry, laskavy a
skromny pastor, ktery ji stabilizoval a plné integroval do ¢eské cirkevni spravy.

Co se tykad prament, vyzkum vysSe uvedeného tématu predstavuje pro
badatele pomérné mravenci praci. Nemame ji ulehcenou jednim ¢i dvéma fondy
archivu, které by pokryvaly celé jeho ptisobeni, ale jsme odkazani na sbirani
detailnich informaci po mnoha ¢éeskych archivech nékolika diecézi. Postradame
soucasné Bartovu dochovanou poztstalost ¢i jeho paméti nebo deniky, které by
vyzkum usnadniovaly a umoznovaly néktera zjisténi revidovat jeho pohledem.

Primarnim zdrojem mého poznani je predevS§im Archiv Ministerstva
zahrani¢nich véci CR v Praze, zejména jeho rozsahlé fondy Politické zprdavy —
Vatikan a Zastupitelsky trad — Vatikan. Diléi véci konzultuji ve Statnim
archivu v Treboni a v Narodnim archivu v Praze. Cenné jsou rovnéz vydané
prameny, predevs§im véstnik ¢eskobudéjovické diecéze Acta Curiae Episcopalis
Bohemo-Budvicensis ¢i dobovy tisk (Cech, Hlas lidu, Venkov, Dorost, Jihodeska
jednota, Lidové listy atd.).

Z hlediska literatury se prace opira spise o syntetické texty k ceskym,
resp. Ceskoslovenskym politickym ¢i cirkevnim dé€jindm. Jsou to napft.
Zlamalova Prirucka Ceskych cirkevnich déjin, Dejmkovy Pocdtky

diplomatickych vztahit mezi Ceskoslovenskem a Vatikdnem (1920-1921),



Kadlecova Ceskobudéjovickd diecéze ¢ Kukanové Ceskoslovensko-vatikdanské
vztahy vroce 1935. V pripadé potteby konzultuji rovnéz prace zahranic¢nich
historikii, predevsim anglické a italské provenience. PIné bibliografické tidaje
uvadim v soupisu prament a literatury v zavéru této diplomové prace.

Prace je kromé Uvodu a Zdavéru rozdélena do deseti, prevazné
chronologicky pojatych kapitol. Tvoii ji 1. Nabozenské poméry v roce 1918, 2.
Zivot Simona Barty do roku 1920, 3. Bartovo jmenovani éeskobudéjovickym
biskupem, 4. Redemptoristé v Ceskijch Budéjovicich, 5. Uprava hranice
Ceskobudéjovické diecéze, 6. Spor o patronatni pravo, 7. Katolicka akce a jeji
rozvoj v éeskobudéjovické diecézi, 8. Simon Barta na cestdch — jeho pobyty ve
Francii a v Itdlii, 9. Mezindrodni napéti v Evropé ve druhé poloviné 30. let a
pomery v ceskobudéjovické diecézi a 10. Bartitv skon a poméry v diecézi po
jeho smrti.

Zéakladni metody, jez jsou v predkladané diplomové praci pouzity, tvori
deskriptivni analyza Bartovych aktivit, ktera zohlediiuje komparativni pristup
zohlednujici Zivot v jinych diecézich zemé i Zivot v téze — Ceskobudéjovické —
diecézi v jiném casovém obdobi. Dale je pouzita analyticko-synteticka metoda,
spojend snéaslednou interpretaci zjisténych fakti. Knim je pristupovano
historickou a filozofickou metodou. Dopliiujici metodou, ne vSak vzdy snadno
aplikovatelnou, je hermeneutika, tedy vyklad spolecensko-historickych jevi, ve
snaze odhalit  jedinecénost analyzovanych textt a prament
a zdlraznit jejich neopakovatelnost v kulturnim i duchovnim vyvoji ¢eskych

cirkevnich d€jin prvni poloviny 20. stoleti.



1. NabozZenské poméry v roce 1918

Vstupujeme do Zivotniho pi¥ibéhu éeskobudéjovického biskupa Simona Barty
na prelomu 10. a 20. let 20. stoleti. Kratce poté, co utichly zbrané valéicich stran
v konfliktu prvni svétové valky, dostala konecné slovo diplomacie velmoci, aby
otevrela zcela novou kapitolu v déjinach lidstva. Vérila, ze tu stastné€jsi, mirovou.
Vlekouci stret vycerpal oba valeéné tabory natolik, Ze se nikdo — snad kromé
Spojenych stati americkych — necitil nezpochybnitelnou svétovou autoritou.
Pravé skonceny konflikt zménil rovnéz roli Svatého stolce, ktery se jim vymanil
zdlouhodobé mezindrodni izolace, a stal se zodpovédnym hrdcem
mezinarodnich vztahti, jehoz diplomatickymi tspéchy byly predevsim
charitativni a humanitarni akce, jimiz papez ukéazal, Ze jedinou cestou pro
prekonani napé€ti sekularizované Evropy pifi budovani moderni kultury
predstavuje mir, porozuméni a klid zbrani. Jeho kriticky hlas na adresu velmoci
po svétovém konfliktu neutichl, ba pravé naopak — zbaven mozZnosti podilet
se na novém evropském poradku, po podpisu mirovych smluv zesilil. Jeho
predstavitelé podrobili kritice i vysledky mezindrodniho usporadani
z Versailles.!

S nartistem prestize Svatého stolce po roce 1918 ponékud kontrastovalo
jeho vnimani v ¢eskych zemich po velké valce, kde se cirkev jevila jako prezitek
starého, zkostnatélého svéta, ktery mél zmizet s porazkou Ustiednich velmoci.
Nebyly vS§ak samotné, i v jinych zemich se objevovaly utoky na duchovni; v fadé
zemi chtély radikalni skupiny katolickou cirkev jako soucast starych elit znidit.
Neni proto ndhodou, Ze se po jejim skonéeni vytvorily predpoklady k dalSimu
ristu nacionalizmu, at jiz ve faSistické Italii, nacistickém Némecku ¢i v jinych

castech svéta, jenz se stal do znacné miry protivihou papezské univerzality

1 Acta Apostolicae Sedis. Commentarium Officiale, annus XII, volumen XII, Roma 1920, s. 209-

218.
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a jejiho nadnarodniho postoje.2 Teprve udalosti mezivalecného dvacetileti,
zejména ostra konfrontace Svatého stolce s autoritativnimi a totalitnimi rezimy,
prekonaly tradiéni nevraZivost vici katolické cirkvi, takze se papeZ opét stal
uznavanou autoritou, ktera prekonala politicky tstup z velmocenské scény,
do néjz jej smétrovali antimodernisticky papez Pius X. a jeho statni sekretar
Rafael Merry del Val.3

Vstup katolické cirkve do nového ceskoslovenského statu na podzim 1918
nebyl viibec jednoduchy. Tvrdé a casto nespravedlivé vystupovani proti
katolicizmu, jak je symbolizovaly strzeni Marianského sloupu v Praze
na Staromeéstském nameésti v listopadu 1918, kaceni soch svétcli, drancovani
kostelti ¢i odstranovani krizi ze Skol a verejnych prostor, naplnovalo cirkev
obavami z povaleéného hnévu sekularizované spolecnosti. Cirkev byla
liberalnimi a socialistickymi kruhy oznacena za spoluvinika rakouského utisku.
Sama byla naopak presvédcena, Ze to byla vlada, kdo byl prodchnut
nepratelskym duchem, ktery se projevoval nedodrzovanim (cirkevniho) prava,
protézovanim nové vzniklych cirkvi ¢i snahou nahradit viru a kiestanské mravy
ateizmem a laickou moralkou.4

Po vialce opustilo cirkev, zejména v Cechach, na milién vé¥icich, z nichz
c¢ast vstoupila do nové vzniklé Cirkve ¢eskoslovenské, ¢ast obyvatel vSak ziistala
trvale bez vyznani. Silné skupiny obyvatel byly naladény protikatolicky. Poklesl
zajem o studium teologie. Prazsky arcibiskup Pavel Huyn a olomoucky
arcibiskup Lev Skrbensky z Hristé byli donuceni rezignovat. Nejvyraznéjsi hlas

naslo antikatolické hnuti v myslence odluky cirkve od statu, ktera vSak nakonec

> PETRACEK, Tomés$, Velkd vdlka 1914-1918 a sebedestrukce Zapadu. Nékolik reflexi
¢. 3,s. 36.

3 POLLARD, John F., The Papacy in Two World Wars. Benedict XV and Pius XII compared, in:
International Fascism 1919-45, eds. Gert Sgrensen a Robert Mallett, London 2002, s. 90.

4 KLIMEK, Antonin, Velké déjiny zemi Koruny cCeské, XIII. (1918-1929), Praha — Litomysl 2000,

S. 151.
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nebyla — pravé pro odpor slovenskych katoliki a nerozhodnost nékterych
ceskych politickych stran — realizovana.5 Navzdory tomu prijal ceskoslovensky
parlament nékolik zakonti omezujicich cirkevni vliv ve Skolstvi, uvolnujicich
naboZenskou vychovu a myslenku odluky zakotvil v ustavé zroku 1920. Na
Slovensku se podobny protikatolicky tabor nevytvoril a odpady od viry byly
spiSe ojedinélé, naopak tradi¢ni religiozita slovenského prostiredi oslabovala silu

utoki na katolicizmus v republice obecné.

5 MAREK, Pavel, Cirkevni krize na pocatku pruni Ceskoslovenské republiky. 1918-1924, Brno

2005, S. 14.

12



2. Zivot Simona Barty do roku 1920

Simon Barta se narodil ve étvrtek dne 27. ¥jna 1864 v jihoceské obci Zimutice
vdomé ¢. 7 rodicim kolari Tomési Bartovi a jeho pritelkyni Katetfiné
Faktor(ové); svatba Simonovych rodi¢i se konala teprve v tinoru 1870. Bartova
rodnd vesnice, pisemné doloZena jiz vroce 1261, tvorila osadu obce Bedlice
v okrese Tyn nad Vltavou, piicemz se jako samostatnd obec oddélila teprve
vroce 1924. Do Tyna nad Vltavou to bylo z Zimutic dvé hodiny pé$i chiize, na
povoze piil hodiny. Zimutice se nachazely v mirné zvinéné krajiné, bohaté na
lesy a rybniky, poloZeny 443 metrii nad morem. Nadherné scenérie krajiny
kolem Zimutic i obce samotné vytvarel potok Zidova strouha, na némz lez
Zimuticky rybnik. Nejvyraznéjsi dominantou obce byl v této dobé bezpochyby
jednolodni goticky kostel sv. Martina ze 14. stoleti s baroknim interiérem,
obklopeny hradebni zdi sbarokni branou a vyklenkovou kapli se sochou
sv. Jana Nepomuckého z 18. stoleti. Pravé zde, v kostele sv. Martina, byl Simon
den po svém narozeni, dne 28. fijna, pokitén. Jeho kmotry se stali Frantisek
Vales a Anna Faktor(ova).é

Jako moudry a ctizadostivy chlapec zvladl Simon Barta zakladni a stiedni
Skolu bravurné. Po maturité na Jirsikové gymnaziu v Ceskych Budé&jovicich
zah4jil studium teologie a filozofie na papezské univerzité Propagande Fide
v Rimé. Zde, v bazilice Svatého Jana v Lateranu (San Giovanni in Laterano), jez
byva oznacovana jako Matka a hlava vSech kosteli Mésta a svéta, byl v bfeznu
1889 — spole¢né s dalsimi dvéma bohoslovcei ceské koleje Josefem Sabitzerem

a Josefem Svecem — vysvécen na knéze.” Jen pro zajimavost, v téze bazilice byl

6 Statni okresni archiv Ttebon, fond Sbirka matrik Jihoceského kraje, inv. ¢. 6626, poft. ¢. 5,

Zimutice; POCHE, Emanuel a kol., Umélecké pamdatky Cech 4, Praha 1982, s. 423;

https://cs.wikipedia.org/wiki/Zimutice [staZeno dne 12. prosince 2018].

7 Cech, 23. 3. 1889.
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o jedenact let drive vysvécen na knéze Giacomo Paolo Giovanni Giambattista
della Chiesa, ktery byl v konklave v roce 1914 zvolen papeZem Benediktem XV.
Bylo to pravé tento muz, ktery mél pii volbé Simona Barty ¢eskobudéjovickym
biskupem v roce 1920 hlavni a posledni slovo.

Musime zde soucasné doplnit kontext Bartova studia na Apeninském
poloostrove. Itélie totiz prochazela v 80. letech 19. stoleti, kdy zde tento nadany
bohoslovec studoval, zna¢né dynamickym obdobim. Bylo patrné citit, Ze papez
Lev XIII. otupil kratce po svém nastupu na svatopetrsky stolec ostii vypadii
svého predchiidce Pia IX. viiéi Italii a zaujal k ni pomérné otevieny postoj, i
kdyz papezstvi bylo nadadle vniméno jako neptitel sjednocené Italie.
Na rozdil od Velké Britanie a Francie, které patrily v 19. stoleti mezi primyslové
velmoci, byla Itdlie prevazné agrarni zemi, vyrazné rurdlnim prostifedim
s nerozvinutym primyslem. Rozvoj manufaktur a nastup prvni primyslové
revoluce se stal fenoménem teprve prelomu 19. a 20. stoleti. Katolicka cirkev
stdle povazovala kapitalizmus za dsledek filozofického a politického
liberalizmu, ktery byl spjat predevsim s nekatolickym prostiedim, a to se zidy
a protestanty. Proti liberalizmu jako sobeckému individualizmu ostie vystoupil
papeZ Lev XIII. v encyklice Immortale Dei v listopadu 1885, kde jej opakované
napomenul, Ze umoznil ziskuchtivym jedinciim vykoristovat své blizni a vyzvedl
lidskou distojnost délnika, ktery nemé byt ocenovan jen podle pracovnich
schopnosti a dovednosti, ale rovnéz podle vlastnich duchovnich potreb.8 Lev
XIII. se musel vtéto dobé soucasné potykat s disledky priimyslové revoluce,
ktera se postupné prosazovala, zejména s migraci, urbanizaci a proletarizaci,
ktera s sebou prinasely i dalsi neblahé jevy jako napriklad masovou migraci
Itali do zamofti.

S trochou nadsazky mtizeme prohlasit, ze papez Lev XIII. Sel s moderni

dobou. Za jeho pontifikatu bylo zaloZeno témér dvé sté padesat (arci)diecézi,

8 GURRIERO, Elio, ZAMBARBIERI, Annibale, La Chiesa e la societa industriale, 1. (1878—

1922), Milano 1990, s. 211
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vétSinou mimo Evropu, a dva patriarchaty. Ziizeny byly nové muzské a Zenské
feholni fady a otevieny cetné teologické fakulty. Jeho pokus prizptsobit
katolickou cirkev dobé€ zvysil bezpochyby prestiz papezstvi. Lev XIII. podporoval
studium astronomie a prirodnich véd ve Vatikdnu a vroce 1883, kratce
po Bartové vysvéceni na knéze, zptistupnil vatikanské archivy v§em védctim bez
ohledu na jejich nabozenské vyznani. Sevropskymi velmocemi — na rozdil
od svého predchtidce — udrzoval korektni diplomatické vazby.

Papez Lev XIII. byl nejpokrokovéjsSim a nejmodernéjSim papezem
19. stoleti. Intenzivné se zajimal o socidlni otazku, pricemz vydal cetné
encykliky, v nichz se poprvé v déjinach cirkve vénoval reseni socialni otazky.
Za jeho pontifikatu doslo k vyraznému nartstu diplomatického zastoupeni
evropskych zemi u Svatého stolce, coz pomahalo prekonavat jeho izolaci jako
dédictvi pontifikatu Pia IX. Pravé priznivejsi atmosféra pro rozvoj védeckého
badani a pokusy rady papeZzskych teologli o nové pochopeni, respektive
prehodnoceni viry vyustily v 9o. letech ve vydani socidlni encykliky Rerum
Novarum a v rozvoj tzv. modernistického hnuti.?

Po navratu do ¢eskych zemi piisobil Simon Barta od roku 1889 v obci
Sedlice u Blatné v jiznich Cechach, kde se stal kaplanem ve farnim baroknim
kostele sv. Jakuba Vétsiho z poloviny 18. stoleti. Post farare tu zastaval v dobé
Bartova kaplanovani Vaclav Kasparek, mistni farar v letech 1882-1894.1© Na
konci 19. stoleti méla obec, povysena na meésto v roce 1801, priblizné 200 domi
S 2.000 obyvateli. Za zminku stoji rovnéz informace, Ze na prelomu stoleti byla
Sedlice nejvétsi katastralni obci na Blatensku.t

Mlady novoknéz Simon Barta zde v§ak nepobyl dlouho, nebot byl jiz dva

roky po svém vysvéceni pirelozen do Ceskych Budéjovic, kde se stal prefektem

9 REARDON, Bernard M. G., Roman Catholic Modernism, Stanford California 1970.
10 Catalogus Ecclesiasticus Almae Dioecesis Bohemo-Budvicensis, 1890, s. 139.
11 Pamétni kniha obce Sedlice, uloZena v Méstském tiadu Sedlice. Za tuto informaci dékuji

mistni kronikafce pani Jané Smolové.
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mistniho chlapeckého biskupského seminére. Zaroven zde ode dne 9. prosince
1891 vyucoval nabozenstvi jako vypomocny katecheta na gymnaziu.:2 Kratce
po odchodu Simona Barty ze Sedlice se novym kaplanem stal Vaclav Kartak,
ktery zde ptisobil aZ do roku 1904. V roce 1898 byla mistni farnost povysena na
dékanstvi (1898).13

Ani v Ceskych Budé&jovicich viak nesetrval Simon Barta piilis dlouho. Jiz
v roce 1893 byl prelozen do Pelhifimova, kde piisobil jako profesor ndboZenstvi
na mistnim gymnaziu az do roku 1908. Vtéto dobé, vroce 1906, podal
prostfednictvim prazského advokata Julia Nejedlého trestni oznameni
na vysokoskolského profesora a politika Tomase Garrigua Masaryka. Aféra
souvisela se znamym pripadem Karla Judy, profesora destiny a némdéiny
na mistni redlce v Prostéjove, kterého mistni farar Karel Dostal-Lutinov obvinil
znevhodné — nepravdivé a nanejvys urazlivé pro vsSechny veérici lidi —
predmluvy v katalogu méstské vystavy, do niz napsal, Ze nidbozenstvi ,lidské
neni nic jiného nez iremeslo a obchod, které nikdy neslo za idealy bozskymi,
nybrz za svétskym uispéchem.“14

Profesor Tomé&s$ Garrigue Masaryk, ktery se postavil na stranu
obvinéného Karla Judy, se domnival, Ze vliv knézi ve skole je teologicky tucelovy,
nebot katecheti neptispivaji k uctivdni naboZenstvi. Jejich cilem bylo podle
ného kontrolovat Zivot veSkerych uciteli, podrzet si socialni vliv nad ZzZaky
a jejich prostrednictvim i nad rodici. Tyto vyroky, které doplnil o nestastny

vyrok — ,,Katecheta na dnesnich skolach neni nez denunciant rakouskou vladou

2 Cech, 16. 1. 1892; Statni okresni archiv Ceské Budé&jovice, fond Jirsikovo statni gymnasium
Ceské Budgjovice, (1852) 1868-1953, inv. &. 6, sig. I/b-1, Skolni kronika 1869-1938.

13 Pamétni kniha obce Sedlice, uloZzena v Méstském uradu Sedlice.

14 Venkov. Organ Ceské strany agrdrni, 19. 4. 1906; DOSTAL-LUTINOV, Karel, Karel Dostdl-

Lutinov contra Karel Juda, Prostéjov 1906, s. 3-4.
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placeny, nic jiného.“'s — zopakoval i béhem vzrusené debaty U Helmu
ve Vodickové ulici v Praze dne 24. ledna 1906. Zalujici katecheti povaZzovali
Masarykuv atok za nadavku a pozadovali odsouzeni jeho hlasatele za zlocin
ruSeni nabozenstvi. Tzv. proces s katechety, ktery univerzitni profesor Tomas
Garrigue Masaryk nakonec vyhral, ponévadz prestupkovy soud uznal, Ze urazit
cely stav katechetii spolecné nelze, byl ve findle vitézstvim prostéjovského
profesora Karla Judy a predzveésti tzv. kulturniho boje, ktery se naplno projevil
az v podminkach Ceskoslovenska po roce 1918.16

Po navratu do Ceskych Budé&jovic na zac¢atku 20. stoleti pokracoval Simon
Barta ve vyuce nabozenstvi jako katecheta na Jirsikoveé gymnaziu. V kratké dobé
byl jmenovan biskupskym notadfem a konzistornim radou a zapojil se do
verejného déni ve meésté.7 B€hem svého Zivota byl spole¢ensky mimotradné
aktivni, prispival napt. do ¢asopist Kazatelna, Vychovatel, Katolické listy atd.,
prednésel pro verejnost a kulturné se angazoval. Byl rovnéz ¢innym clenem
mnoha spolkli, at se jiz jednalo o literArni sdruzeni Vlast, nébozensky
a podpirny spolek akademikti DruZstvo Arnosta z Pardubic v Praze, spolek
na podporu chudych studentti, Spolek katechetii v Kralovstvi ¢eském ¢i pozdéji
Klub duchovenstva Ceskoslovenské strany lidové v Cechéch, Sdruzeni katolické
mladeZe v Ceskoslovensku nebo mnohé dalsi. V roce 1894 Simon Barta finan¢éné
prispél na rekonstrukei katedraly sv. Mikulase v Ceskych Budé&jovicich.:8

Svoji povahou byl Simon Barta otevieny, mily a moudry ¢lovek.

Soucasnici obdivovali zejména jeho hlubokou zboznost, obétavost, piimost,

15 Narodni archiv, fond Policejni feditelstvi v Praze, PP 1900-1907, sign. M1/289, ¢j. 2710/1906,
koncept policejni zpravy pro stitni nadvladnictvi v Praze o pribéhu schlize moravskych
studentd U Helmii v Praze.

16 TOTH, Daniel, Studie o Masarykovi, Hradec Kralové 2003, s. 93.

17 HANUS, Jiid, Maly slovnik osobnosti ¢eského katolicismu 20. stoleti s antologif textil, Brno
2005, s. 11; ZLAMAL, Bohumil, Prirucka Ceskych cirkevnich dégjin, VII. (1918-1949), Olomouc
2010, s. 102-103; WEIS, Martin, Ceskobudéjovicky biskup Barta — pili¥ katolické tradice na
jihu Cech, Verba Theologica 12, 2007, s. 56-57.

18 Cech, 19. 3. 1894, resp. 3. 2. 1894, resp. 5. 2. 1894, res. 3. 8. 1894.
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horlivost a oddanost cirkvi.?9 Velmi trefné vystihl Bartovu povahu katolicky list
Cech, ktery v predveder jeho zvoleni biskupem napsal: ,Prof. Barta je ryzi
svérazna Ceska povaha, ktera vi, co chce a neustane, az dobrou véc také
uskutecni. Jest velice nadany a vzdélany, ¢imz i nyni pies vSechny Stvanice
nevérecké studenstvu imponuje, zvlasté kdyz je vseobecné znamo, Ze je knézem
nejen horlivym, nybrz i svédomitym a neutthonnym, ktery po hodnostech
a poctach netouzi.“20 PonévadZ zna¢nou ¢ast svého Zivota stravil Simon Barta
mezi mladezi, usiloval o jeji dobro a rozvoj, at se jiz jednalo o studentsky,
délnicky ¢i zemédélsky dorost.2t Dlouhodobé se zajimal rovnéz o téma

krestanské rodiny.

19 Dorost. Véstnik ¢eské mladeze pro vzdélani, zabavu a poucent, 1. 12. 1920.
20 Cech, 20. 11. 1920.

21 Dorost, 1. 11. 1934.
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3. Bartovo jmenovani ¢eskobudéjovickym biskupem

Dne 10. Gnora 1920 zemftel ¢eskobudéjovicky biskup Josef Antonin Hulka, ktery
spravoval diecézi od roku 1907. Svaty stolec zah4jil jednani o jeho nastupci
kratce po biskupové pohrbu dne 13. inora. Statni sekretar Svatého stolce Pietro
Gasparri pozadal apostolského nuncia v Praze Clementa Micaru, aby zjistil
nazor ¢eskych cirkevnich hodnostiti na obsazeni postu v Ceskych Budé&jovicich.
Hilkav nastupce mél byt do zna¢né miry jeho opakem — ¢lovékem rozhodnym
a vzdélanym, knézem s autoritou, osobou naboZensky pevnou. Dotazovani proto
byli jak prazsky arcibiskup Frantisek Korda¢ a pomocny kralovéhradecky biskup
Karel Kaspar, tak vyznamni cirkevni predstavitelé, napt. vySehradsky kanovnik
Frantisek Zapletal, metropolitni kanovnik u sv. Vita Motic Picha a mnozi dalsi,
kteti se vyjadrovali klidské, duchovni, moralni a pastoracni kvalifikaci
navrhovanych kandidati. Vétsina znich se shodla na vysokych odbornych,
moralnich i lidskych kvalitdich Simona Barty, jehoZ upfednostiioval rovnéz
apostolsky nuncius v Praze Clemente Micara.

Jméno Simona Barty vak nebylo jediné, jez apostolsky nuncius Clemente
Micara Svatému stolci dne 10. bfezna 1920 predlozil. Mezi dal$imi kandidaty
na ¢eskobudéjovického biskupa se kromé zmitiovaného Simona Barty objevila
trojice méalo znamych jmen cirkevnich predstaviteli: FrantiSek Vanécéek, Vaclav
Kotrch a Jan Budar, ktefi byli podle konzultatori apostolského nuncia k této
sluzbé nejpovolan€jsi. Prvni zminovany byl vySehradsky kanovnik
a spoluzakladatel Katolicko-narodni strany konzervativni, skvély organizator
a spisovatel FrantiSek Vanécek,22 jenz byl doporucen jak kralovéhradeckym

pomocnym biskupem Karlem KaSparem, tak prazskym arcibiskupem

22 K osobnosti Franti$ka Vané¢ka podrobndji: MAREK, Pavel, Cesti kiestansti socidlové.
Prispévek k problematice programovych a organizacnich zdkladiti c¢eského politického

katolicismu v letech 1894-1938, Olomouc 2011, s. 319-321.
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FrantiSkem Kordacem. Druhym zminovanym byl Vaclav Kotrch, pilny knéz,
literat a probost v Roudnici nad Labem, rodak zjihoceské obce Jinin
u Strakonic, jenz se vyrazné zaslouzil o rozkvét nabozenského zivota v misté
svého plsobisté. Posledné zminovanym vhodnym kandiddtem na post
budouciho ceskobudéjovického biskupa byl Jan Budaf, absolvent teologie
v Rimé, kde byl rovnéz v roce 1892 — tfi roky po Simonu Bartovi — vysvécen. Po
navratu do vlasti byl ustanoven katechetou v Klatovech, pozdéji ptisobil
v seminafi v Ceskych Budg&jovicich.

Se sdélovanymi jmény vhodnych kandidatt zjistoval apostolsky nuncius
Clemente Micara i nazory biskupti a vyznamnych cirkevnich predstavitelii.2s
Néazor ¢eského tisku, a tedy i verejnosti, se v mnoha ohledech lisil od stanoviska
cirkevni hierarchie. Na strankach dobovych novin se objevovala zcela jina jména
vhodnych kandidatd, a to knéze a politika FrantiSka Jana Kroihera, byvalého
dvorniho kaplana Ladislava Dvoréka ¢i profesora ¢eskobudéjovického seminare
Karla Slavika.

NejvyznamnéjsSim z medialné prezentovanych osobnosti byl samoziejmé
FrantiSek Jan Kroiher, ktery ptisobil od 9o0. let 19. stoleti v duchovni spravé
na jihoceském venkové, nejprve v Blatné, pozdéji v Borovanech a od roku 1914
v Ledenicich. Po rezignaci Jindficha Simona Baara zastival dokonce post
predsedy Jednoty katolického duchovenstva.24 Kromé aktivit v reformnim
katolickém tabore se angazoval i politicky: vroce 1918 se stal poslancem
Revolu¢niho Narodniho shromézdéni za agrarni stranu a o dva roky pozdéji
senatorem Narodniho shromazdéni. Byl skvélym fecnikem, vynikajicim

organizatorem, milym spole¢nikem, knézem se zdjmem o socidlni oblast, ktery

23 SMID, Marek, Obsazeni biskupského stolce po skonu &eskobudéjovického biskupa Josefa
Antonina Hulky v roce 1920, Jiho¢esky sbornik historicky 83, 2014, s. 326.
24 FRYDL, David, Zrod Cirkve &eskoslovenské (husitské), in: 9o let Cirkve ¢eskoslovenské

husitské, eds. Zdenék Kucera a Tomas Butta, Praha 2010, s. 25.
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dbal o rozvoj duchovniho i materialniho blaha svych farnikt.2s5 Jeho ¢inorodé
aktivity vramci cirkve logicky prerostly v politickou angaZovanost v ramci
agrarni strany, coz zn€j sice Cinilo ,popularni a znamou postavu v sirSich
lidovych vrstvach,” na druhé strané vzbuzovalo nediivéru mezi predstaviteli
cirkevni hierarchie.2¢ Ztohoto davodu byl predevSsim pro vatikanského
diplomata v Ceskoslovensku Clementa Micaru nepfijatelny.27

Pokud hledime na aktivity FrantiSka Jana Kroihera optikou jeho sympatii
k reformnimu hnuti, ddvanymi do souvislosti sjeho cestou za papeZem
Benediktem XV. v 1été 1919, tento knéz naopak povazoval svého protikandidata
Simona Bértu za muze piili§ ¥imského ducha, jemuZ chybi upfimny vlastenecky
zapal. Vlistu svému priteli Jindfichu Simonu Baarovi jej dokonce nevihal
oznadit za ,muze strohého, jenz jesté v ijnu [mysleno 1918 — pozn. MS] mluvil
k studentiim malo vlastenecky a dosud se nezmohl ani na chléb s nebe,*28
pricemz poukazal, Ze jeho nominace na ceskobud€jovicky stolec nebyla
vysledkem vlastniho rozhodnuti, ale spontdnni akei ministra Skolstvi Gustava
Habrmana, ktery jej bez jeho védomi navrhl ministru zahrani¢i Edvardu
Benesovi a predseda agrarnikii Antonin Svehla a jeho blizky pfitel s tim vyjadil
souhlas.

Svych limit si byl bezpochyby FrantiSek Jan Kroiher védom. V listu

jindrichohradeckému archivari a knézi Frantisku Teplému vyslovil presvédceni,

25 Jihoceska jednota, 28. 11. 1941.

26 MAREK, Pavel, Sendtor agrarni strany Frantisek Jan Kroiher, in: Osobnosti agrarni politiky
19. a 20. stoleti. Sbornik pfispévki z mezinarodni konference konané ve dnech 24.-25. kvétna
2006, ed. Blanka Rasticova, Uherské Hradisté 2006, s. 109.

27 Nasledné se FrantiSek Jan Kroiher podiidil Svatému stolci a doméaci katolické hierarchii
a prestal byt problematickou osobnosti. Nadale se vénoval aktivitim na ptidé senatu, ¢innosti
vramci agrarni strany a v neposledni fadé povinnosti ve své ledenické farnosti. Vroce 1937
se Frantisek Jan Kroiher stal titularnim kanovnikem ceskobudéjovické katedralni kapituly.
Zemiel v Ledenicich dne 17. ¢ervna 1948 ve véku 76 let. Je pochovan na mistnim hibitové.

28 MAREK, Pavel, Ceské schisma. Prispévek k dé&inam reformniho hnuti katolického

duchovenstva v letech 1917-1924, Rosice u Brna 2000, s. 147.
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ze odpor cirkevnich kruhtt kjeho kandidatufe na uprazdnéného misto
na biskupsky stolec do Ceskych Budé&jovic vychazi z jeho sympatii k reformnimu
duchovenstvu. Doslovné zde napsal: ,.... ndurh uz je v Rimé, a to v pruni iadé
na S [Simona — pozn. JC] Bartu. Pro mne to neni ovSem Zadnym zklamdnim,
ponévadZz mi bylo jasno, ze predseda Jednoty zadajici reformy nemiize se stati
biskupem. Jen je mi lito, Ze vlada nemohla, resp. nedovedla pouziti
kandidatury k tomu, aby znemoznila kandidatury lidi a la Barta.*29

Vzhledem k vysSe reéenému se proto ministr zahrani¢i Edvard Benes
na jafe 1920 postavil kandidatufe Simona Barty. Apostolsky nuncius v Praze
Clemente Micara ovSem spatfoval v Kroiherové jmenovani politické ambice
agrarnikii na jihu Cech, takZe jej jako zcela nevhodného — s ohledem na jeho
politické angaZzovani — odmitl. Dne 8. dubna 1920 pozval sekretair Kongregace
pro mimoiadné cirkevni zalezitosti Svatého stolce Bonaventura Cerretti
ceskoslovenského vyslance u Svatého stolce Kamila Kroftu do statniho
sekretariatu, aby jej oficidAlné informoval o pretendentu na uprazdnény
ceskobudéjovicky stolec — oficialné mu predstavil katechetu na Jirsikové
gymnéziu v Ceskych Budgjovicich Simona Bartu, siimskou formaci, jehoz
prezentoval jako jediného vhodného kandidata.s°

Po priitazich ze strany ministerstva zahrani¢nich véci ohledné vhodnosti
Bartovy osoby obdrzel Kamil Krofta odpovéd Prahy teprve dne 17. dubna 1920.
Edvard Benes v ni uvedl, Ze je ,kandidatura Simona Barty pro nds nevhodna.”
Soucasné Praha naridila ¢eskoslovenskému vyslanci zjistit, jak by Svaty stolec
reagoval na pripadnou kandidaturu byvalého cisarského kaplana a prelata
v Ceském Krumlové Ladislava Dvofdka. Cirkevnim predstavitelim Svatého

stolce vSak tento knéz znamy nebyl, a proto vném nevidéli adekvatniho

29 CUKR, Jif, Bild vrdna v ¢erném $até. Zivotni pout Frantiska Jana Kroihera (1871-1948),
rukopis rigor6zni prace FF JU, s. 128.

30 KROFTA, Kamil, Diplomaticky dentk 1919-1922, ed. Jindtich Dejmek, Praha 20009, s. 28.
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kandidata.3! S ohledem na paralelni jednani o obsazeni tii biskupskych stolcti na
Slovensku se ¢eskoslovenska strana nakonec rozhodla, Ze nebude nezbytné trvat
na Kroiherové kandidatufte, ale vyjde vsttic cirkevnim kruhtim tak, aby mohla
jejich vstricnost vyzadovat vymeénou za svého kandidata pro néktery
ze slovenskych biskupskych stolcii.32

Jak jsme v souvislosti s Bartovou aktivitou nespokojenych katechett
naznacili vySe, odpor ministra zahrani¢i Edvarda BeneSe, resp. prezidenta
Toméase Garrigua Masaryka k Simonu Bartovi se nezakladal na racionalni tivaze,
ale na dosud nevyhaslych emocich z pocatku 20. stoleti, kdy stal tento knéz
béhem tzv. Judovy aféry v roce 1906 v Cele 308 katechetti, kteti zZalovali Toméase
Garrigua Masaryka pro urazku na cti.33

Jméno jihoceského katechety tak jisté uvizlo T. G. Masarykovi v paméti
a ten jej zfejmé o ¢trnact let pozd€ji na takto vysoky cirkevni post, kde bylo
potfeba vérnych a oddanych knézi mladé republice, odmitl exponovat. Jméno
Simona Barty rezonovalo i vlevicovych a pravicovych kruzich, takZze napf.
agrarni list Venkov daval vdubnu 1920 jeho jméno do souvislosti této staré
aféry pomérné nevybiravymi slovy: ,Jeho [mysleno Bdrtova — pozn. MS]
kuvalifikace poziistGua hlavné v tom, ze pred 15 lety jako osvédceny harcovnik
ecclesiae militantis zaranzoval povéstny proces 250 katechetil proti prof. dr.
T. G. Masarykovi proto, Ze tak vystizné charakterisoval ¢innost klerikalnich
katecheti1.“34 S ohledem na fecené je dokonce mozné, ze za ¢lankem Venkova
stél jeho rival agrarnik Frantisek Jan Kroiher.

Trpélivost Svatého stolce pii setrvani na osobnosti Simona Bérty piinesla

nakonec kyZené plody, nebot ¢eskoslovenska strana rezignovala. Dne 24. zafi

3t Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR v Praze (dale jen AMZV), Politické zpravy — Vatikan,
1920, Krofta 16. 4. 1920; KROFTA, Diplomaticky denik, s. 33.

32 Tamtéz, s. 36; AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1920, Krofta 22. 4. 1920.

33 MAREK, Pavel, Setkani. Osobnost v politickém a veiejném Zivoté na pielomu 19. a 20. stoleti,
Olomouc 2010, s. 72; MASARYK, Tomas Garrigue, Zrcadlo katechetiim, Praha 1906, s. 16.

34 Venkov. Organ Ceské strany agrdrni, 20. 4. 1920.
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1920 uvedl Kamil Krofta v pravidelné zpravé z Rima, Ze ,vldda ozndmila
nunciovi Micarovi sviyj souhlas s témito kandidaty biskupstvi v nasi republice:
Kmetko, Blaha, Vojtassak, Hromada, Barta,“35 pricemz bezpodminecné trvala
na jmenovani Mariana Blahy na néktery z uprazdnénych slovenskych stolcti. Boj
o biskupstvi v Ceskych Budé&jovicich tak byl ukonéen, ponévadz se obé strany
shodly na ptijatelném kompromisu, ktery byl moznym maximem v linii stat-
cirkev k oboustranné spokojenosti. Cirkevni predstavitelé prosadili svého
kandidata do Ceskych Budé&jovic, politi¢ti hodnostafi naopak své dva kandidaty
— zminéného Mariana Blahu do Banské Bystrice a Jana Vojtassaka na Spis§ —
na slovenské biskupské posty. Dne 16. prosince 1920 papeZz Benedikt XV.
jmenoval Sestapadesatiletého Simona Bartu biskupem.36

Vysvécen a intronizovan byl Simon Barta v katedrale sv. Mikulase
vnedéli 20. Gnora 1921. Stalo se tak za osobni ucasti prazského arcibiskupa
FrantiSka Kordacde, litomérického biskupa Josefa Grosse a prazského
pomocného biskupa Jana Sedldka. Simon Barta se stal osmym ordinifem
v d¢jinach diecéze.3”

Pokud byla jeho volba v posledku rozhodnutim Benedikta XV., témér cely
episkopat Simona Barty se odehraval v obdobi pontifikatu Pia XI., kterého dnes
radime mezi nejschopnéjsi a nejvyraznéjsi cirkevni predstavitele moderni doby.
Co se tyka jeho osobnosti, Pius XI. byl na jedné strané osobné vécny,
inteligentni a didkladny, na druhé strané temperamentni, cilevédomy
a houzevnaty. Byl rovnéz presvédcenym optimistou a nadSenym cyklistou,
turistou a horolezcem — nez se stal nejvyssim predstavitelem katolické cirkve,

zdolal mnohé italské ctyrtisicovky.38 Svoji povahou a charakterem nebyl Pius XI.

35 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1920, Krofta 24. 9. 1920.

36 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, ¢. 7, 1940, s. 33.

37 Srovnej Cech, 6. 2. 1921, kde se uvadi, ze Simon Barta bude ¢eskobud&jovickym biskupem
vysvécen v Praze.

38 FRANZEN, August, Malé déjiny cirkve, Kostelni Vydii 2006, s. 280; CONFALONIERI, Carlo
(ed.), Pio XI visto da vicino, Milano 1993, s. 166-169.
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demokratem, jeho vztah kliberalizmu byl zna¢né€ uvolnény a podminény
dobovym politickym dénim v Evropé. Jeho styl fizeni, jak o tom svédci vypovédi
vysokych cirkevnich hodnostart, byl autokraticky. V zahrani¢ni politice Svatého
stolce uprednostnoval jednani s dotCenymi staty primo, nikoliv prostrednictvim
politickych stran, i kdyz to byly strany katolické. Vysledkem papeZzovych
politicko-nabozenskych predstav se staly ¢etné konkordaty, které Svaty stolec
ve 20. a 30. letech 20. stoleti uzavrel — v roce 1922 byl ratifikovan konkordat
Svatého stolce s LotySskem, 1924 s Bavorskem, 1925 s Polskem, 1927
s Rumunskem a Litvou, 1929 sItalii a Pruskem, 1932 s Badenskem, 1933
s Némeckem, 1934 s Rakouskem a 1935 s Jugoslavii. Od jara 1931 vyuzival Pius
XI. pro komunikaci s véricimi Vatikansky rozhlas, ktery se za druhé svétové
valky stal vyznamnym prostredkem k ovliviiovani evropského a amerického
vefejného minéni. Mezi jeho nejblizsi spolupracovniky patrili statni sekretari

Pietro Gasparri a Eugenio Pacelli.39

39 Podrobné€ji k osobnosti Achilla Rattiho, pozdéjsiho papeze Pia XI. napt.: DELL’ORTO,
Umbelo, Pio XI. Un papa interesente, Milano 2008; FATTORINI, Emma, Pio XI, Hitler e
Mussolini. La solitudine di un papa, Torino 2007; GENTILE, Emilio, Contro Cesare.
Cristianesimo e totalitarismo nell’epoca dei fascismi, Milano 2010; CHIRON, Yves, Pio XI. Il
papa dei patti lateranensi e dellopposizione ai totalitarismi, Milano 2006; PURICELLI, Carlo,
Un ,Papa Brianzolo“. Le radici culturali di Achille Ratti, Pio XI, Milano 1991; RONZONI,
Domenico Flavio, Achille Ratti. Il prete alpinista che divento papa, Missaglia 2009; STELLA,
Giordano, Pio XI. Il papa dei concordati, Milano 2009; WOLF, Hubert, Il Papa e il Diavolo. Il
Vaticano e il Terzo Reich, Roma 2008; ZAGHENI, Guido, La croce e il fascio. I cattolici italiani

e la dittatura, Milano 2006.
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4. Redemptoristé v Ceskych Budé&jovicich

Pokud piisobily v éeskobudéjovické diecézi v dobé episkopatu Simona Barty
¢etné muzské cirkevni ¥ady, které mély na jihu Cech své klastery, zadny z nich
se nestal predmétem ostrého sporu v ceskoslovensko-vatikanskych vztazich
a zadny znich nepolarizoval obyvatelstvo vnarodni linii, jak se to stalo
v ptipadé redemptoristti v Ceskych Budgjovicich.

Reholni zivot na jihu Cech byl skuteéné bohaty. V éeskobudé&jovické
diecézi ptisobili cisterciaci s klaSterem ve VySSim Brod€, augustiniini
s klasterem v Domazlicich, servité s klasterem v Novych Hradech, minorité
s klasterem v Ceském Krumlové, frantiskani s klastery v Bechyni a Jind¥ichové
Hradci, kapucini sklastery v SuSici a v HorSovském Tynu, dominikani
s klasterem v Tteboni, premonstrati s klastery v Milevsku, Frymburku, Svétliku
a jinde, johanité v klastery ve Strakonicich, Radomysli a jinde, redemptoristé
s klastery v Ceskych Budgjovicich, Lib&jovicich a jinde a dalsi. Zenské cirkevni
rady byly téZ pocetné, napi. premonstratky, Anglické Panny, Skolské sestry,
frantiSkanky, sestry Nejsvétéjsi svatosti atd. Zatimco muzské kongregace se
vénovaly predevsim poradani lidovych misii, exerciciim, kazdnim, péci o poutni
mista a ¢innosti  vduchovni  spravé, Zenské cirkevni rTady
se vénovaly pirevazné skolské a charitativni ¢innosti. Na tzemi diecéze ptisobilo
priblizn€ osm set feholniki a feholnic.40

Kongregace Nejsvétéjsiho Vykupitele (redemptoristé) byla zalozena
sv. Alfonzem z Liguori vroce 1732. Jeji myslenky a zasady byly preneseny
do Vidné moravskym katolickym knézem Klementem Mariou Hofbauerem-

Dvorakem vroce 1820. Smyslem kongregace bylo nésledovat JeziSe Krista,

40 Statni okresni archiv Ceské Budé&jovice, pobocka Tteboii, fond Biskupsky archiv, karton 1665;
ZLAMAL, Bohumil, Piirucka &eskych cirkevnich déjin. Doba &eskoslovenského katolicismu

(1918-1949), VII., Olomouc 2010, s. 310-311.
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hlasat Bozi slovo chudym a zit podle evangelijnich rad chudoby, Ccistoty
a poslusnosti. Do c¢eskych zemi prisli jeji feholnici o tii desetileti pozdéji, v 50.
letech 19. stoleti. Sviij prvni dm zaloZili v Koclifové u Svitav na Moravé v roce
1849,41 vroce 1856 prisli do Prahy, o pét let pozdéji prevzali Svatou Horu
u Piibrami, jedno z nejvyznamnéjsich poutnich mist v ¢eskych zemich, a v roce
1885 dorazili do Ceskych Budé&jovic.

Lidovymi misiemi a drazem na nabozenskou obrodu, s vytfibenymi
kazanimi i ochotou zpovidat, si brzy ziskali mezi éeskymi katoliky znaénou
popularitu a rychle se stali jednim z nejpocetnéjSich rada v ceskych zemich.
Do roku 1900 usporadali v céeskobudéjovické diecézi vice nez 300 misii
a renovaci lidovych misii ve farnostech. Jejich klastery netvorily do konce
19. stoleti zvlastni ceskou provincii, ale nalezely pod videnského provinciala.42

Na pocatku existence prvni Ceskoslovenské republiky disponovali
redemptoristé v Cechach a na Moravé jiz jedencti kolejemi, z nichZ sedm —
prevazné ceskych domti — spadalo od roku 1901 pod prazskou provincii,43 a ¢tyri
smiSené — vyluéné s némeckymi Feholniky — patiily k videriské provincii. Ceské
Budéjovice s ¢eskymi i némeckymi feholniky pattily vedle Filippsdorfu/Filipova,
Muttergottesbergu/Hory Matky Bozi u Kralik a Svitav do posledné zminéné
kategorie. Redemptoristé plisobili ve mésté od episkopatu Jana Valeridna
Jirsika od poloviny 19. stoleti, kdy prispivali k duchovni obrodé diecéze. V 9o.
letech 19. stoleti byla jejich rezidence pri klasternim kostele Obétovani Panny
Marie dokonce povysena na kolej.44

Cesk4 katolickd hierarchie v éele s prazskym arcibiskupem Frantiskem

Kordac¢em pozadala vlednu 1920 o pripojeni ¢tyf smisenych domi k prazské

41 Vroce 1899 jej prenechali frantiSkankdm a postavili si novy klaster s kostelem sv. Josefa
ve Svitavach.

42 ZLAMAL, P#irucka cirkevnich déjin, s. 92, 160, 169; KADLEC, Jaroslav, Piehled Ceskijch
cirkevnich dégjin, 11., Praha 1991, s. 225.

43 Teprve v roce 1901 vznikla samostatna ¢eska provincie redemptorista.

44 ZLAMAL, Priru¢ka cirkevnich déjin, s. 92.
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provincii, ¢imz by doslo kpodrizeni vSech redemptoristickych koleji
v Ceskoslovensku prazskému provincidlovi, avSak némecéti ¢lenové Fadu
to odmitli. Kordacova slova podporil svym listem rovnéz ceskobudéjovicky
biskup Simon Bérta.4s Kromé redemptoristii existovaly podobné problémy
i u dalSich fteholnich spolecenstvi, kdy ceskoslovenska vlada neprosadila
pripojeni jezuitské koleje v Ceském Té&siné k éeské provincii ¢i piaristickych
a frantiskanskych koleji na Slovensku k moravské provincii.4¢

Abychom si udélali jasnéjsi predstavu o Ceskych Budé&jovicich v nami
sledovaném obdobi, bude zajimavé zminit nékolik vyznamnych ¢isel. Na zakladé
s¢itani obyvatel vroce 1921 zilo v Ceskych Budé&jovicich 57.557 a o devét let
pozdéji dokonce 59.079 obyvatel. Vcelé ceskobud€jovické diecézi zilo
ve 20. letech 1.095.055 katolikii, v samotnych Ceskych Budé&jovicich jich pak
bylo vice nez 50.000 obyvatel. Diecézi, jez byla zaloZzena bulou papezZe Pia VI.
dne 20. z4¥ 1785, tvotilo na prahu prvni Ceskoslovenské republiky priblizné pét
set farnosti, vnichz pusobilo kolem deviti set knézi a sta feholnikd.
Z narodnostniho hlediska zily v diecézi piiblizné dvé tfetiny Cechli a tfetina
Némci.47 Novy velky ilustrovany slovnik naucény zroku 1930 udava,
ze Ceskobudéjovicka diecéze disponuje 34 vikaridty, 429 farami a 1.000
knézimi.48

V rijnu 1920 rozhodl Svaty stolec, Ze ze tri ¢isté némeckych koleji bude
vytvorena separatni viceprovincie v Cele s vizitatorem, a jen ¢eskobudéjovickou
kolej navrhl prfipojit kdéeské provincii. Cesky ¢len tstiedni rady

redemptoristického 7adu Jan Hudeéek podal dne 5. T¥ijna protest

45 KROFTA, Diplomaticky denik, s. 83; DEJMEK, Jindtich, Poéatky diplomatickijjch vztaht
mezi Ceskoslovenskem a Vatikdnem (1920-1921). Kroftova vyslaneckd mise v Rimé, Cesky
¢asopis historicky 91, 1993, €. 2, s. 233-234.

46 PEHR, Michal, SEBEK, Jaroslav, Ceskoslovensko a Svaty stolec. Od nepidtelstvi ke
spolupraci (1918-1928), 1. Uvodni studie, Praha 2012, s. 102.

47 http: //www.scitani.cz, [staZeno 15. ledna 2014]; SMID, Obsazeni biskupského stolce, s. 325.

48 Novy velky ilustrovany slovnik naucny, III., Praha 1930, s. 193.
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u ceskoslovenského vyslanectvi u Svatého stolce, které prislibilo diplomatickou
cestou, pii zachovani jazykovych prav cizojazycnych koleji, intervenovat
ve prospéch pripojeni koleji k Praze. O tyden pozdéji, dne 12. fijna, predal Kamil
Krofta Bonaventuru Cerrettimu prisluSnou nétu, vniz zadal, aby se ctyri
redemptoristické koleje v republice, jez dosud nebyly podiizeny Vidni, spojily
ve zvlatni viceprovincii podfizenou piimo fadovému generalovi v Rimé (nikoliv
pripojily k provincii prazské!).49

Prvnim vyslancem Ceskoslovenska u Svatého stolce se stal historik
a diplomat Kamil Krofta, ktery zahajil svoji misi ve Vééném mésté v bfeznu
1920.5° Rimské prostfedi mu nebylo cizi, sim zde jako mlady badatel stravil
na prelomu 19. a 20. stoleti témér dva a pll roku studiem vatikdnskych
archivalii. Vroce 1905 se Kamil Krofta habilitoval, o pét let pozdéji se stal
mimoradnym profesorem rakouskych dé€jin na Filozofické fakulté Karlovo-
Ferdinandovy univerzity v Praze. Vroce 1919 se stal fddnym profesorem
ceskoslovenskych dé€jin na nové zaloZené univerzité v Bratislavé, avSak jiz na
konci téhoz roku — na prani prezidenta Toméase Garrigua Masaryka — vstoupil
do diplomatickych sluzeb mladé republiky.5! Jiz v zavéru roku 1921 vSak byl
pielozen na diplomaticky post do Vidné. Ale zpét k redemptoristiim v Ceskych
Budéjovicich.

Sam Jan Hudecek pocital v pripadé pripojeni ceskobudéjovické koleje
k prazské provincii s jejim pocesténim, nebot by ji ziejmé opustili jeji némecti
feholnici, coz by vSak bylo vyrovnano prichodem jinych duchovnich
z Rakouska.52 Svaty stolec vSak rozhodl ve prospéch Némct — v prosinci 1920

vyhlasil zrizeni némecké viceprovincie, k niz méla patrit i kolej v Ceskych

49 DEJMEK, Pocatky diplomatickych vztahii, s. 234; AMZV, Zastupitelsky tfad — Vatikén,
karton 15, Krofta 27. 4. 1921.

50 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1920, Krofta 31. 3. 1920.

51t KROFTA, Diplomaticky denik, s. XXX.

52 Tamtéz, s. 83.
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Budé€jovicich. Kamil Krofta podal dne 23. prosince dalsi n6tu, v niz tento postup
odmitl. Zaroven upozornil na nepriznivé disledky pro katolickou cirkev, kdyby
Svaty stolec podporoval snahy smeérujici k poruseni statni jednoty
Ceskoslovenska tvorenim zvlastnich spravnich obvodi pro jednotlivé narodnosti
naseho statu. Vyjadril soucasné diiraznou neviili s rozhodnutim, aby se ,kolej
v Ceskijch Budéjovicich, mésté majicim jen ¢éturtinu némeckého obyvatelstva
ze znacné casti nekatolického, a lezictho v okoli vyhradné ceském,” pripojila
k némecké cirkevni viceprovincii. Rozhodné by tim podle Kamila Krofty nebyla
zhorsena duchovni péce o némecké vérici, nebot by se v tamnim kostele nadéle
slouzily némecké mse, a to stejnym zpitisobem jako dosud.53

General redemptoristi pristoupil koncem roku 1920 na kompromisni
reSeni, které predtim konzultoval s papezem Benediktem XV. To zohlednovalo
rovnéz Kroftovu stiznost, avSak vychazelo vstiic spiSe Némcim -
1. redemptoristickd kolej v Ceskych Budé&jovicich byla sdvéma desitkami
feholniki pripojena k prazské provincii a 2. ze tfi némeckych koleji byla
prozatimné na dobu deseti let vytvorena zvlastni viceprovincie, pfimo podiizena
generalovi fadu v Rimé. Némci v§ak chapali desetilety stav jako prechodnou fazi
ke zrizeni samostatné provincie. Protest ceskobudé€jovickych Némcih proti
rozhodnuti generala byl cirkevnimi predstaviteli Svatého stolce zamitnut.54

Ceskoslovenskd strana spatfovala naopak ve zfizeni némecké
viceprovincie podporu republice nepratelského separatizmu, takze trvala nadale
na pripojeni vSech koleji k prazské provincii. Povazovala rozhodnuti Svatého
stolce za provizorium, které bylo prosazeno proti vili Ceskoslovenska, jez

pocitalo se sloucenim viceprovincie s prazskou provincii, aby se do budoucna

53 AMZV, Zastupitelsky ufad — Vatikan, 1920-1939, karton 15, Krofta 27. 4. 1921, resp. karton 27,
Krofta 23. 12. 1920.
54 KROFTA, Diplomaticky denik, s. 117, 165; AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1921, Krofta 3. 1.

1921, resp. 3. 7. 1921.
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zabranilo vrepublice tvotreni spravnich radovych obvodii podle narodnosti.ss
Zatimco se na ceskou stranu tdajné postavil kardinadl Bonaventura Cerretti,
ktery vyjadril souhlas s Kroftovymi argumenty, nékdejsi apostolsky nuncius ve
Vidni a prefekt Kongregace reholni Teodoro Valfré di Bonzo mél spise
pochopeni pro divody némeckych redemptoristii, kteri usilovali o vytvofeni
némecké viceprovincie podrizené Vidni, pricemz se postavil proti pozadavkl
Ceskoslovenska za pripojeni ¢eskobudéjovické redemptoristické koleje k prazské
provincii.5¢

Vbieznu 1921 navstivili dokonce nespokojeni némecti feholnici
¢eskobudgjovického biskupa Simona Bérta, jemuz si stéZovali na nebezpe¢nost
tohoto kroku, a varovali jej pred lidovymi boufemi. Vyjadrili rovnéz obavu
o osud ms$i vnémciné, které se mozna jiz po priclenéni k prazské provincii
nebudou konat. Dokonce zadali, aby jim byl prenechan kostel sv. Anny
s prilehlou budovou, aby nemuseli Ceské Budé&ovice opoustét. Biskup
redemptoristy pri dlouhém rozhovoru ujistil, Ze jejich véci rozhodné ubliZzeno
nebude a nabidl jim kompromis v podobé intervence do stavajicich poméra —
ceskobudéjovicka kolej by ztistala pti prazské provincii a jejim rektorem by byl
Cech, ale jeho zastupcem by se stal Némec, ktery by rovnéz zastupoval v koleji
piitomné némecké feholniky. Udajné jim Simon Barta pfislibil, Ze se do
budoucna pokusi u Svatého stolce intervenovat ve prospéch podrizeni
¢eskobudéjovické koleje piimo éeskobudéjovickému biskupovi, nikoliv Rimu,
jak byl prostfednictvim Jana Hudecka informovan ceskoslovensky vyslanec
u Svatého stolce Kamil Krofta.5

Silnym natlakem némeckych feholnikdi véetné interpelace profesora

teologie a poslance Narodniho shromazdéni za Némeckou kiestansko-socialni

55 KROFTA, Diplomaticky denik, s. 356.

56 Tamtéz, s. 93, 152, 348; AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1921, Krofta 3. 1. 1921; DEJMEK,
Pocatky diplomatickijch vztahtl, s. 234.

57 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1921, Krofta 16. 3. 1921, resp. 3. 7. 1921.
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stranu lidovou Karla Petersilky58 dne 6. dubna 1921 se podarilo nahlodat postoj
samotného biskupa Simona Bérty, jehoZ navrhy Némci tvrdosijné odmitali.5o
Povazovali totiz pripojeni ¢eskobudé€jovické koleje k prazské provincii za jeji
pocesténi, avSak mylili se — domaci cirkevni predstavitelé totiz usilovali
o zachovani jazykovych prav a potfeb némecké mensiny.60

Kamil Krofta vodpovédi na interpelaci zdiraznil, Ze neusiloval
o pocesténi némeckych koleji, ale pouze o pripojeni ¢ty redemptoristickych
koleji vCechach a na Moravé kPraze. Domnival se, Ze smiSena
ceskobudéjovicka kolej po svém pripojeni k Praze bude jako dosud slouzit
potiebam némecké mensiny v Ceskych Budéjovicich, pfiéemz nebude mit
vyluéné cesky raz. S postojem Kamila Krofty byl ztotoznén prazsky provincial
radu, ktery byl pripraven postarat se rovnéz o potieby némeckych véricich.
S ohledem na tuto skutecnost byl rad, pokud by némecti redemptoristé v koleji
ziistali a pracovali pro spolecné dobro s jejich ¢eskymi spolubratry. V zavéru své
odpovédi — po vyvraceni vsSech jejich omyli a nepfesnosti — oznacil prvni
ceskoslovensky vyslanec u Svatého stolce Petersilkovu stiznost za zcela
bezdivodnou.6:

Za stanovisko ceskoslovenské legace u Svatého stolce se plné postavilo
ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, které se vyslovilo, Ze zfizeni némecké
viceprovincie podiizené Fadovému generalovi v Rimé vyznamné poskozuje
zajem naseho statu. Vytvari tak soucasné nebezpeény precedens pro vychodni

cast republiky, kde se mohou Madari domahat zfizeni madarskych radovych

58 Karl Petersilka absolvoval sva teologicka studia v Rimé&, kde byl vysvécen na knéze v roce 1901.
Nasledné piisobil jako spiritual a profesor cirkevnich déjin v ¢eskobudéjovickém knézském
seminafi. Vroce 1920 se stal ¢lenem tustfedniho vedeni Némecké kiestansko-socidlni strany
lidové a v letech 1920-1935 zastaval post poslance Narodniho shromazdéni. V roce 1935 se stahl
z vefejného zivota. Zemiel o sedm let pozdéji v Ceskych Budé&jovicich.

59 Nap¥. Jan Hudeéek povazoval éeskobudéjovického biskupa Simona Bértu za vlasteneckého,
ale slabého knéze. AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1922, Pallier 28. 6. 1922.

60 Tamtéz, 1921, Krofta 3. 7. 1921.

61 AMZV, Zastupitelsky atrad — Vatikan, karton 15, Krofta 27. 4. 1921.
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provincii na Slovensku. Tento krok povazoval soucasné za nebezpeéi pro
nacionalizaci duchovni spravy, ktera se vzdaluje svému poslani. Zadal proto
ministerstvo zahranic¢i, aby celou véc prehodnotilo a ucinilo proti zrizeni
némecké provincie dtiraznéjsi kroky.62

Sam Kamil Krofta chéapal pripojeni ¢eskobudé€jovické koleje k prazské
provincii za narovnani staré kiivdy na Cesich, k niZ doslo na pocatku 20. stoleti,
nikoliv za vladou zamys$lenou nepravost vii¢i Némctim.63 O spravnosti po¢inani
jej opakované ujistovali dva redemptoristé, s nimiz byl v Rimé v kontaktu —
prazsky provincial FrantiSek Mezirka a rektor koleje u sv. Kajetana FrantiSek
Schroller. Tito kneézi, citlivi k narodnostni otazce, se domnivali, Ze se
i apoStolsky nuncius Clemente Micara, bez znalosti ¢eského jazyka, dostava pod
némecky vliv. Nunciova neznalost ceStiny tak vprvni fazi narocnych
ceskoslovensko-vatikanskych jednani, kdy bylo nezbytné projednavat rozsahlé
soubory spornych zalezitosti, skute¢né komplikovala komunikaci s ¢eskymi
knézimi.o4

Rozhodnuti kompetentnich Grfadd tlumocil strandm v cervenci 1921
ministr $kolstvi a narodni osvéty Josef Susta. Po rozhovoru s provincidlem
redemptoristdi, ktery se pravé vratil z Rima, bylo rozhodnuto, Ze némecké koleje
svyjimkou Ceskych Budg&ovic vytvoii némeckou viceprovincii v éele
s vizitadtorem ve Svitavach, podfizenym piimo generalovi v Rimé. Jeho pravem
bude moznost jmenovani dvou feholnikd do ¢eskobudéjovické koleje. Po deseti
letech bude provedena nova tprava podle potieb Ceskoslovenska. V Ceskych
Budéjovicich proto nebude zfizena nova kolej redemptoristli, podrizena nové

viceprovincii, ani Némctm piredan seminarni kostel.5

62 Tamtéz, karton 15, 9. 4. 1921.

63 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1921, Krofta 27. 4. 1921.

64 Tamtéz, Krofta 28. 2. 1921, resp. 3. 7. 1921.

65 AMZV, Zastupitelsky Giad — Vatikan, karton 15, Susta 2. 7. 1921.
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Ke dni 1. ¢ervence 1921 tak prazska provincie pirevzala ¢eskobudéjovickou
kolej. Ta soucasné jmenovala své nové predstavenstvo — jejim rektorem se stal
Cech. Némcim se tak nepodafilo dosdhnout odkladu nafizeni prazského
provinciala FrantiSka Mezirky zaclenéni koleje pod Prahu, coz nesli nadale
pomérné nelibé, avSak nevzdali se. Na jare dokonce odcestoval Karl Petersilka,
ktery se aktivné podilel na budovani organizace Spolek némeckych katolikii
v Cechdach (Volksbund der deutschen Katholiken in Bohmen), do Rima, aby
osobné intervenoval u papeze Benedikta XV. poté, co irsky general
redemptoristl Patricius Muray Némctim nevyhovél.66

Jesté vnasledujicim roce usilovali Némci o navrat redemptoristii
do Ceskych Budgovic, coz piimélo deské predstavitele k podani stiznosti
generalu redemptoristi v Rimé a intervenci u podsekretafe Kongregace pro
mimoradné cirkevni zalezitosti Franceska Borgongini-Ducy. Ceskd strana
se totiz obavala, ze by dvé narodnostné odlisné koleje redemptoristii vytvarely
napéti a cirkvi zbyteéné $kodily.67 Ceskoslovenské vyslanectvi u Svatého stolce
argumentovalo tim, Ze na pidé republiky méa byt vzdy jen jedna ¢eskoslovenska
kongregace, resp. provincie fadu, kterd by podléhala ptislusSnému mistu
v Rimé.s8

Navzdory protestim éeskoslovenské strany se némecti redemptoristé —
za jejich aktivitami stali predevs§im poslanec a profesor teologie Karl Petersilka,
kanovnik Ernst Praschl a profesor nabozenstvi Vavrinec Niescher —, rozhodli
zbudovat v Ceskych Budé&jovicich novou kolej, osazenou pouze némeckymi ¢leny
kongregace. Co se tykd mista, projevili zajem o koupi budovy, jez pattila
kongregaci bratti Nejsvetejsi Svatosti (petrini) nedaleko centra meésta, a zahajili

prostirednictvim spolku Katholikenbund der deutschen Bohmerwdlder finan¢ni

66 KROFTA, Diplomaticky denik, s. 185; AMZV, Zastupitelsky arad — Vatikan, karton 15, Vlk 13.
6. 1921.

67 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1922, Niederle 31. 5. 1922, resp. Pallier 28. 6. 1922.

68 AMZV, Zastupitelsky arad — Vatikan, karton 15, Pallier 5. 6. 1922.
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sbirku. Nedostateény obnos prostfedkil transakci zpozdoval. Timto zamérem
vSak némecti redemptoristé vyvolali hnév predevs§im vysokych politickych kruht
i kompetentnich organt, ostie se proti jejich akci postavilo zejména
ministerstvo zahranici, coz je vSak neodradilo pokracovat ve sbirce i natlaku
na ¢eskobudgjovického biskupa Simona Bértu.69

O némeckych aktivitach hovoril novy ¢eskoslovensky vyslanec u Svatého
stolce Vaclav Pallier se statnim sekretarem Pietrem Gasparrim na pocatku srpna
1922, jejz informoval o spoleéném ¢esko-némeckém domeé redemptoristii, jemuz
by snahy Némci rozhodné uskodily. Pietro Gasparri Pallierovu argumentaci
prijal a ztotoznil se s ni.7°

Za némecké fteholniky se vSak postavil nové jmenovany sekretar
Kongregace pro mimoradné cirkevni zélezitosti Francesco Borgongini-Duca,
ktery — formovan ziejmé€ zpravami apostolského nuncia v Praze Clementa
Micary — pri setkani s ceskoslovenskym vyslancem dne 20. fijna 1922
zdaraznoval, Ze do budoucna neni souziti ¢eskych reholniki s jejich némeckymi
bratry mozné. Argumentoval $patnou duchovni péci ze strany ceskych knézi,
ktefi nejsou schopni kazat, zpovidat a slouzit m$e v némeckém jazyce. Podporil
argument Némcfi na vytvoreni dvou domé v Ceskych Budé&jovicich, némecky
vSak navrhoval podridit nejprve ceské a pozd€ji némecké viceprovincii.
Ceskoslovensky vyslanec u Svatého stolce Vaclav Pallier, ktery odmital uznat
kiivdu viéi némeckym feholnikim i nesnéSenlivost vdomé za soucasnych
podminek, vSak tyto navrhy vcetné budovani némeckych kosteli ve mésté
rozhodné odmitl a zdtiraznil, Ze ¢eskoslovenska strana nema nic proti tomu, aby
némecti ¢lenové zistali nadéle ve spoleéném domé s Cechy.7:

Vaclav Pallier jednal s Francescem Borgongini-Ducou opét dne

3. listopadu 1922, kdy vsak vatikansky zastupce nemél o déni

69 AMZV, Zastupitelsky atrad — Vatikan, karton 15, 21. 12. 1922.
70 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1922, Pallier 15. 8. 1922.

71 Tamtéz, Pallier 31. 10. 1922.
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v Ceskobudé€jovické diecézi zadné dalsi zpravy svyjimkou jediné stiznosti
ze strany jednoho anonymniho némeckého vériciho, coz davalo tusit zklidnéni
celé zalezitosti. Vatikan se tak priklonil ke stanovisku ¢eskoslovenské vlady, kdy
odmitl stavbu némeckého domu a secesi némeckych redemptoristti
ze spole¢ného domu s Cechy.”2

Jako Sok proto musela pilisobit zprava okresni politické spravy v Plané,
ze redemptoristé postavili nedaleko Plané u Marianskych Lazni klaster sv. Anny,
ktery byl zbudovan béhem roku 1922. Na zikladé informaci v pozemkové knize
byl jeho vlastnikem redemptorista Vaclav Wenig. Pozemek koupil fad od panstvi
Nostitz-Riemeck vbreznu 1919, resp. v fijnu 1921. Finanéni prostredky
pochézely z dobrovolnych darti bohatych darcti, od klastert a redemptoristii ve
Spojenych statech americkych, zbyvajicich 400.000 K¢ prinesla hypotéka od
méstské spotitelny v Plané. Dievo na stavbu klastera vénoval klaster Tepla.
Novou komunitu tvorili kromé zminéného Vaclava Weniga redemptoristé Josef
Haase (rektor), Edward Petsch, Otto Lulli, Vojtéch Danko a Frantisek Loffler.73

Trebaze statni sprava, resp. ministerstvo Skolstvi a néarodni osvéty,
udélila novému kongrega¢nimu domu statni souhlas se zfizenim, trvala na jeho
zaclenéni do éeské, nikoliv némecké provincie redemptoristii. Vzapéti vsak sviij
postoj prehodnotila a argumentovala tim, Ze neni mozné souhlas ud€lit, protoze
se jedna o provizorni stav, v némz nelze zvySovat pocet domu redemptoristické
kongregace. Nabidla vsak dvé vyjimky, aby tak prece jen ucinila -
1. redemptoristé se méli vzdat vSech statnich prispévki na provoz klastera a 2.
souhlasit s jeho pripojenim k prazské provincii kongregace redemptoristii. Cela
kauza byla uzaviena teprve vlété 1926, kdy podle pripisu arcibiskupské

konzistoie v Praze spojil general kongregace redemptoristii v Rimé vsechny jeji

72 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1922, Pallier 30. 11. 1922.
73 AMZV, Zastupitelsky urad — Vatikan, karton 15, 26. 6. 1923.
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domy — na zaklad€ intervence Svatého stolce — do jednotné provincie v Praze, jiz

stoji v Cele prazsky provincial.74

74 Tamtéz, Miiller 18. 6. 1924, resp. 7. 6. 1926.
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5. Uprava hranice ¢ceskobudéjovické diecéze

Vyse zminény spor ohledné redemptoristické koleje v Ceskych Budéjovicich byl
soucasti daleko slozit€jsich jednani, ktera byla mezi ceskoslovenskou vladou a
Svatym stolcem oteviena dokonce jesté drive, a to na prelomu 10. a 20. let
20. stoleti. Jednalo se o zalezitost rozhraniceni diecézi a otazku cirkevnich
statki, kdy byla tzemi, jeZ Ceskoslovenska republika ziskala po roce 1918,
vélenéna do prislusnych diecézi: Vitorazsko do ceskobudéjovické diecéze,
Valticko do brnénské, Kladsko do prazské, Hluc¢insko do olomoucké apod.

Co se tykd nami sledované ceskobudéjovické diecéze, cirkevni sprava
¢asti Vitorazska, které Ceskoslovensko ziskalo vroce 1920, byla prozatimné
prenesena na c¢eskobudéjovického biskupa, definitivni pfipojeni Vitorazska
se nasledné stalo predmétem slozitych jednani mezi statem a cirkvi.’s Musime
zde soucdasné doplnit, Ze se v pripad€ zminéného Vitorazska jednalo o historické
uzemi na pomezi jiho¢eského Novohradska a Tieboriska a dolnorakouského
Waldviertelu o rozloze 120 km2. Na pocatku 20. stoleti zde Zilo 10.796 obyvatel,
z nichz se 33 % hlasilo k ¢eskoslovenské narodnosti. V roce 1920 bylo izemi na
zikladé  saint-germainské smlouvy rozdéleno mezi Ceskoslovensko
a Rakousko, pri¢emz CSR ziskalo tzv. zapadni Vitorazsko o rozloze 113 kmz.
Vroce 1921 byla na c¢asti lezici na tzemi cdeskoslovenského statu zrizena
apostolskd administratura, jejim? administratorem se stal Simon Barta.
Ta spravovala tfi, resp. ¢tyti fary, se ¢tyfmi knézimi a 12.000 katoliky.76

Nejkomplikovanéjsi byla situace na Slovensku, kde byla polovina diecézi

— Spis, Nitra a Banska Bystrica — narodnostné jednolitd. Zbylé tri diecéze

75 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1922, Niederle 3. 4. 1922.

76V Ceskych Velenicich byla pouze prozatimni duchovni sprava. Adresaf cirkve katolické
v republice ¢eskoslovenské, 1927-1928, Praha 1928, s. 164; ZLAMAL, P¥irucka cirkevnich déjin,
s. 89; KONICEK, Jif, Modus vivendi v historii vztahii Svatého stolce a Ceskoslovenska.

Cirkevné-politicky vijvoj v letech 1918-1993, Olomouc 2005, s. 125.
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zistaly rozdéleny mezi Ceskoslovensko a Madarsko — Ostfihom (Trnava77),
KoSice a Roznava. Spravcem ostfihomské arcidiecéze, na jejimz tizemi zila
tretina slovenskych katoliki, byl ostfihomsky arcibiskup a madarsky primas
slovenského ptivodu Janos Csernoch, vlastnim jménem Jan Cernoch.78
Ze slovenské ¢asti ostiihomské arcidiecéze byla v roce 1922 vytvorena trnavska
administratura a do jejiho ¢ela v kvétnu téhoz roku jmenovan jako apostolsky
administrator s pravomocemi sidelniho biskupa Pavol Jantausch, jehoz
osobnost upiednostnil Vatikin pfed knézimi Michalem Bubni¢em, Stefanem
Rovenskym a Andrejem Hlinkou.

Uprava hranic diecézi se vSak netykala pouze Slovenska, jak byva
v literature nepresné opakovano, ale dotykala se rovnéz tzemi ve Slezsku
a v jiznich Cechach. Posledné zminéné tizemi, jehoZ bylo Vitorazsko nyni
soucasti, tvorilo c¢ast svatohippolytské diecéze, jejiz sidlo se nachazelo mimo
uzemi republiky. Podléhalo navic cizimu ordinafi. Na vychodé republiky byla
situace jesté slozitéjsi — z koSické diecéze se devatenact farnosti nachazelo
v Mad’arsku, zroznavské c¢tyfi v Madarsku, ze szatmarské Ctyficet Sest
v Rumunsku a osmnact v Mad’arsku. NevytfeSené hranice se dotykaly rovnéz
reckokatolickych eparchii (biskupstvi) uzhorodské a presovské.?o

Dne 1. fijna 1923, tedy po prijezdu druhého apostolského nuncia
Francesca Marmaggiho do Prahy, zmocnila ministerskd rada ministerstvo

zahranici, aby vsouladu s ministerstvem skolstvi a narodni osvéty zahajilo

jednani se Svatym stolcem o sjednoceni hranic ceskoslovenskych diecézi

77 Trnava vSak jeSté neméla postaveni samostatného sidelniho biskupstvi, ale apostolské
administratury.

78 DEJMEK, Pocatky diplomatickych vztahil, s. 225.

79 Zahrani¢ni biskupové tak vlastné méli pravomoci nad Gzemim svych diecézi lezicich
v Ceskoslovensku. Nové ziskané tzemi Valticka na jizni Moravé bylo soudasti videriské
arcidiecéze. Provizorné jej spravoval brnénsky biskup jako apoStolsky administrator. Archiv
Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B, rukopis Ceskoslovensko a Vatikan za pruvni

republiky.
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se statnimi hranicemi tak, aby diecéze nezasahovaly do zahranic¢nich
a zahranicni diecéze do éeskoslovenskych. Ze ttinacti ceskoslovenskych diecézi
jich totiZz sedm zasahovalo do zahraniéi, pricemz soucasné devét zahranic¢nich
diecézi zasahovalo ¢asti svého obvodu do Ceskoslovenska.8o Jednani se z celé
rady pri¢in protahovala, zejména pro nesoulad vlady se Svatym stolcem a odpor
madarské vlady, a v1été 1925 po odjezdu Francesca Marmaggiho ze zemé
fakticky zastavila. Obnovena byla teprve na pocatku roku 1927 v souvislosti
s pripravou tzv. modu vivendi.8!

Cely slozity proces ohraniceni diecézi byl po sérii slozitych rokovani
a po projednani v Kongregaci konzistorialni ukoncen teprve vydanim apostolské
konstituce Ad ecclesiastici regiminis incrementum dne 2. zaii 1937, na jejiz
formulaci se rovnéz podilel i ¢tvrty apostolsky nuncius v Praze Saverio Ritter.
Hranice diecézi v ¢eskych zemich, na Slovensku a na Podkarpatské Rusi se od
této chvile — i kdyZ opét pouze na chvili — shodovaly s hranicemi statnimi.
Vitorazsko bylo oficidlné cirkevné odlouceno od svatohippolytské diecéze

a pric¢lenéno k ¢eskobudéjovické diecézi.s2

80 AMZV, II. sekce MZV politickd — 1. Bézna spisovna (1918-1939), karton 28, Cerny 13. 10.
1923, resp. Bechyné 7. 7. 1923.

8t Tamtéz, karton 27.

82 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1937, Radimsky 30. 6. 1937, resp. 2. 10. 1937, resp. 31. 12.
1937.
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6. Spor o patronatni pravo

Vzhledem ke skutecnosti, Ze ve véci jmenovani novych biskupi zastavala
ceskoslovenska vlada stanovisko, Ze na zakladé recepéniho zakonu ¢. 11/1918,
resp. na zakladé §64 Ustavy Ceskoslovenské republiky ze dne 29. tinora 1920,
disponuje nékdejsimi pravy rakousko-uherskych panovniki, zakotvenymi
v zakoné ¢. 50/1874 r.z. o patronatnim pravu, jez piesly na ceskoslovenskou
vladu, domnivala se, Ze miize rozhodovat o volbé vysokych -cirkevnich
hodnostart. Tento krok pochopitelné budil zna¢nou nevoli cirkevnich kruht.
Papez Benedikt XV. sice prohlasil v alokuci dne 21. listopadu 1921 veskera
privilegia rakousko-uherskych panovnikt za zanikla, ¢imz se toto rozhodnuti
tykalo jak vSech novych nastupnickych stati Rakousko-Uherska, tak i
Ceskoslovenska, ¢eskoslovenska vlada ji v§ak odmitala uznat.8s

Tento spor mél prakticky dopad nejen na jmenovéani ceskych
a slovenskych biskupti v Ceskoslovensku v letech 1919-1920, ale soudasné pii
obsazovani vSech vysSich cirkevnich postii, napt. apostolského administratora.
Spor ohledné jmenovani Pavla Jantausche do Trnavy se stal nejvyznamnéjsim
sporem v ¢eskoslovensko-vatikdnskych vztazich prvni poloviny 20. let. Jeho
jadrem bylo napéti mezi ceskoslovenskou vladou a cirkevni hierarchii o zminéné
nominacni pravo, kdy ceskoslovenska vlada trvala predevsim na rychlém
obsazeni postu apostolského administratora v Trnavé, aby na jihovychodnim
Slovensku omezila vliv ostfihomského arcibiskupa Janose Csernocha a zamezila

Sireni zahranic¢nich aktivit na svém Gzemi.84 Proto byla ze slovenské casti

83 HRABOVEC, Emilia, Menovanie biskupov v kontexte bilateralnych vztahov, in: Osudy
demokracie ve stiedni Evropé. Sbornik mezinirodni védecké konference, II., ed. Jaroslav
Valenta, Praha 1999, s. 543; HRABOVEC, Emilia, Na pokraji prerusenia stykov. Kriza vo
vztahoch medzi Cesko-Slovenskom a Svdtou stolicou v roku 1921, in: Fidei et Patriae. Jubilejnik
na pocest 80. narodenin Franti$ka Vnuka, ed. Jozef M. Rydlo, Bratislava 2008, s. 275.

84 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1921, Benes 13. 8. 1921, resp. Niederle 1. 9. 1921.

41



ostiihomské arcidiecéze provizorné vytvorena trnavska administraturass
a do jejiho cela byl vkvétnu 1922 jmenovan jako aposStolsky administrator
s pravomocemi sidelniho biskupa Pavol Jantausch. Ceskoslovenska vlada proti
jeho nominaci na post apostolského administratora v Trnavé protestovala
prosttednictvim ceskoslovenského vyslance u Svatého stolce Vaclava Palliera,
nebot jeho jmenovani probéhlo bez predchozich konzultaci s ni. Kauza tak byla
uzaviena teprve ve druhé poloviné 20. let.8¢

Spor o patronatni pravo byl rovnéz pri¢inou sporu mezi ceskoslovenskou
vladou a cirkevnimi predstaviteli v ¢eskobudéjovické diecézi v letech 1924-1926.
Zemska politickd sprava odmitla vzit na védomi jmenovani kanovnika
a papezského prelata Antonina Mraze dékanem katedralni kapituly v Ceskych
Budéjovicich, k némuz doslo reskriptem Svatého stolce dne 23. listopadu 1924.
Vyslovila presvédceni, Ze tento krok odporuje ustanoveni §3 zakona vySe
zminéného zdkona ¢. 50/1874 r.z., ponévadz toto pravo — kdysi prislusejici
panovnikovi — preslo ve smyslu ustanoveni §64 zdkona ze dne 29. Gnora 1920
na vladu ceskoslovenské republiky. Z ohledu statni spravy tento post oznacila
za uprazdnény a pozadala biskupsky ordinariat o zaslani zadosti vsech
kandidat na dékana.8”

Jak se Mrazova kauza vyvijela déle, bohuzel pro nedostatek prameni
nevime, ale vsoupisech sidelnich katedralnich kanovnik@ v Ceskych
Budéjovicich figuruje jako radny 60. ¢inovnik, jenz tento post zastaval v obdobi
od listopadu 1924 az do své smrti v ¢ervenci 1935. Jeho nastupcem se stal
zminény Johann Praschl.88 Vzhledem ktéto skutecnosti se domnivame,

ze Ceskoslovenska vlada — podobné jako v pripadé intervence do Bartovy

85 V blizké budoucnosti poéitala ceskoslovenskd vlada se vznikem samostatného trnavského
biskupstvi, piipadné se spekulovalo o zaclenéni Trnavy do olomoucké cirkevni provincie.

86 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1921, Krofta 30. 9. 1921, resp. 31. 10. 1921.

87 AMZV, Zastupitelsky uiad — Vatikan, karton 2, Miiller 26. 1. 1925.

88 KADLEC, Ceskobudéjovicka diecéze, s. 57.
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biskupské volby vroce 1920 — nakonec ustoupila a volbu vyznamného

cirkevniho predstavitele nakonec akceptovala.
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7. Katolicka akce a jeji rozvoj v ¢eskobudéjovické diecézi

Spoleénym prvkem, ktery charakterizoval vypuknuti a pribéh stietu svétské
a duchovni moci ve vSech zemich, bylo usili dosahnout prevahy v charakteru
Zivota, v mysleni a v orientaci lidské spole¢nosti. Zatimco drive drzela primat
cirkev, popripadé se o néj rovnomeérné délila se statni moci, vznik nové formy
narodniho a centralizovaného statu v 19. stoleti s sebou prinasel narok statni
moci na monopolizaci spole¢enského fadu, v némz nebylo misto pro rovnocenné
principy moci. Katolicka cirkev nechtéla na takové omezeni moci pristoupit
a odmitala jej. Vysledkem vzajemného stretu svétského a duchovniho zivota byl
proto konflikt statu a cirkve, boj katolického a liberalniho tabora, tzv. kulturni
boj, ktery se plné projevil napi. v Némecku, ve Francii ¢i v Rakousko-Uhersku,
jehoz byly ¢eské zemé do roku 1918 soucasti.

Novou platformou vatikanské politiky se v dobé€ Piova pontifikatu stala
tzv. Katolickd akce, jejimz cilem bylo ,pokrestansténi veskerého verejného
Zivota“.89 PrestoZe spadaji jeji pocatky do poloviny 19. stoleti, prvni oficialni
potvrzeni jeji ¢innosti zaznamenavdme a7 v roce 1905. Clenové hnuti
se zavazovali ke ¢tyfem povinnostem: k poslusnosti papezi, studiu ndbozenstvi,
zivotu podle kiestanskych zasad a spolupraci s charitou. Jiz po prvni svétové
valce sdruzovala Katolicka akce laiky i cirkevni hodnostare, avSak organizace
se na sklonku pontifikatu Benedikta XV. ocitla v krizi. Ovoce prinesly teprve
zasadni reformy Pia XI., které zménily jeji vedeni i organizaci.9°

PapeZ se tak stal nejvyssi autoritou hnuti, pricemz centralizoval jeho

vedeni a zavedl princip hierarchie inspirovany strukturou katolické cirkve

89 SMID, Marek, Apostolskij nuncius v Praze. Vijznamnyj faktor v ¢eskoslovensko-vatikanskijch
vztazich v letech 1920-1950, Brno 2015, s. 113.

90 SEBEK, Jaroslav, Katolickd akce jako nastroj papeZského centralismu a jeho recepce
v mezivalec¢ném Ceskoslovensku, Moderni déjiny. Casopis pro déjiny 19. a 20. stoleti 25, 2017, &.

1, s. 89-111.
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(fisska Katolicka akce — zemska Katolicka akce — diecézni Katolicka akce —
okresni Katolicka akce — farni Katolické akce), ktery sméroval k obnoveni
a promeéneé katolického Zivota, spolecnému apostolatu knézi a laikd. Jeji buiikou
byly farni vybory, které spojovaly katoliky celé farnosti, jejich predsedou byl
duchovni spravce této farnosti. Primarni ztstavala vira, narodnostni, politické
a stranické zajmy ustupovaly do pozadi.o Katolicka akce, vychazejici z papezské
encykliky Ubi arcano Dei z prosince 1922, soucasné apelovala na spolecenské
skupiny, které se cirkvi v sekularizovaném svété nejvice vzdalily, tj. dé€lnické
a intelektualni vrstvy.

V Ceskoslovensku propagoval myslenky Katolické akce knéz, sociolog
a literat Bedrich Vasek, ktery vydal témeér stoosmdesatistrankovou knihu
s nazvem Katolicka akce a podtitulem Vijzva Bozi laikiim. V roce 1939 vyslo jiz
jeji treti vydani. Struc¢néjsi pokus, rozsahem zhruba tfetinovy, o uchopeni
mnohovrstevného fenoménu Katolické akce predstavovalo dilo Zdaklady
Katolické akce Reginalda Vincenta Dacika, jez vyslo v roce 1939. V ném nevahal
papeziiv zamér oznacit pomeérné vystizné, i kdyz ne plné srozumitelné:
sKatolicka akce... je ucast katolickych laikit na hierarchickém apostolate,
projevujict se obranou nabozenskych a mravnich zasad, rozvojem zdravé a
blahodarné cinnosti socidlni, pod vedenim cirkevni hierarchie, mimo a nad
politické strany, vumyslu obnovit krestansky Zivot vrodiné a ve
spolec¢nosti.“92 Zastavme se nyni u Vaskova rozsahlého textu.

Bedrich Vasek interpretoval papeziiv zdmér jako zcela nového ducha
a novy princip, ktery se ma osvobodit od starych zazitych poradkd. Oznacil
Katolickou akci za organizovany aktivizmus, ktery je prirozenym projevem
katolického Zivota, nebot opousti sakristii a vstupuje do kaZzdodenniho Zivota.
Je aktivnim pohybem, tedy apoStolatem, a tvori nejvlastnéjsi podobu cirkve.

Jeho tucel se shoduje s tiéelem cirkve a sméruje k nastoleni Boziho kralovstvi na

91 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1928, ¢. 6-9, s. 26-29.
92 DACIK, Reginald M., Zaklady Katolické akce, Olomouc 19309, s. 17.
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zemi. Katolicka akce je prenesenim krestanského zivota jednotlivce do vSech
sfér jeho zivota — do rodiny, do Skoly, do ulice, do bydlisté, do zaméstnani,
do lidskych vztahd, i Zivota spolecnosti — do tisku, do kina, do divadla,
do nemocnice, do vSech dalsich instituci. Proto se téZ o Katolické akci hovori
jako o apostolatu modlitby, prikladu, pera, tisku, obrazu, divadla, rozhlasu atd.
Je ¢innosti cirkve v nejsir§im slova smyslu, je angazovanim laikli ve prospéch
katolického nabozenstvi, predobrazem aktivizovani laiki v jednanich
na Druhém vatikanském koncilu v 60. letech 20. stoleti.o3

Katolickd akce byla kiestanskou odpovédi na autoritativni a totalitni
ideologie mezivalecného svéta, jimz muselo papezstvi v ¢ele s Piem XI. Celit.
Oc¢ima kritikt se stala katolickou totalitou, které usiluje o prosyceni vesSkerého
verejného Zivota duchovnimu hodnotami, nabozenstvim a virou. Pro jeji ¢istotu
trval papez na hierarchické organizaci a pritomnosti knézi ve vSech jejich
slozkéch, ale neméli v nich byt pritomni pouze kn€zi. Papez ji chipal jako krok
proti sekularizaci, modernizaci, deformaci moderniho svéta, laicizmu,
naturalizmu, jeZz neméla byt pasivni formaci, ale aktivni, ¢innou a ¢inorodou.
Jeho taktika byla prosta — ,Misto defensivy ofensiva! Ven ze zakopi! Ven
z ghetta! Na vyboje do tabora “nepratel '! Pronikat! Vytvoiit tam buriky, jez by
byly vychodiskem novyjch skupin a kralovstvi Boziho!“%4

Ponévadz byl Pius XI. odpiircem angazovani knézi v politice, jak o tom
svedéi jeho vztah k némecké politické strané Centrum ¢i Italské lidové strane,
zaméreni jeho Katolické akce rovnéz nemohlo byt politické, ¢imz papez rozumél
zneuzivajici verejné moci pro sobecké zijmy. Presto mirtila k cilim politiky
a usilovala o obecné blaho, aby spravedlnost a laska pronikaly veskery zivot
jednotliveti. Rimsky pontifik pravidelné opakoval, Ze stranicka politika
a Katolicka akce jsou dvé odlisné véci. Nebranil sice véricim se politicky

angazovat, ale odmital, aby se viidc¢i osobnosti Katolické akce angazovaly

93 VASEK, Bed¥ich, Katolickd akce. Vijzva BoZi laikiim, Olomouc 1939, s. 9-10, 22-23.

94 Tamtéz, s. 67.
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soucasné ve vrcholnych politickych funkcich. At se zamérovala jakymkoliv
smérem, musela dbat predevsim na jednotu vSech katolickych sil i skute¢nost,
Ze je jeji nejzakladn€jsi funkei ¢innost nabozenska — rozsiteni Boziho kréalovstvi
na zemi —, nikoliv tedy napft. sport, zdbava ¢i osvéta.os

Bartiv podpis nalezneme pod spoleénym pastyrskym listem
ceskoslovenskych biskupii o Katolické akci z roku 1927, ktery seznamoval vérici
se zaméry papeze Pia XI. o zalozeni Katolické akce. Jak se biskupové vyslovili,
jejim cilem bylo za pomoci laikil, véricich a knézi potladit bezvérectvi, nevéru
a nemravnost, které se ve spole¢nosti zna¢né rozsirily. Ordinafi v pastyrském
listu popsali smysl a fungovani Katolické akce nejen v zahranici, nybrz
i v Ceskoslovensku, pfi¢emz nastinili, jak by méla Katolické akce v kazdé diecézi
fungovat, jakou by méla mit strukturu a co by mélo byt naplni jeji ¢innosti.o¢

O tom, Ze Simon Barta citil socialné a ochotné pfispival potiebnym vsude
tam, kde to bylo nezbytné, svédéi zprava biskupského véstniku Acta Curiae
Episcopalis Bohemo-Budvicensis zroku 1922, kdy papez vyzval v obdobi
velkého hladomoru vérici zapadni Evropy k pomoci hladovéjicimu Rusku.9”
PapeZ se soucasné obratil na mezinarodni féorum a pozadal jej o rychlou
a ufinnou pomoc, kterd miize odvratit ta nejdésiveéjsi ofekavani.s8 V breznu
1922 dokonce podepsal s Ruskem tzv. dohodu Pizzardo-Vorovskij, ktera
se tykala humanitarni mise Svatého stolce a usnadnovala ¢innost papezské mise
pro pomoc. Podminky pro vstup do sovétského Ruska stanovené vladou

v Moskvé byly pomérné prisné — zakazovaly knézim jakoukoliv politickou

95 Tamtéz, s. 70-72, 171-172.

96 FORMANEK, Jakub, SMID, Marek (eds.), Pasty¥ské listy 1918-1945, Praha 2017, s. 219-231.
97 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1922, ¢. 26, s. 101.

98 Hladem zemfelo v letech 1921-1922 v zemi, zejména na Ukrajin€, na jihu a jihovychodé Ruska
a v PovolZi, v podle odhadii asi pét milionti osob. Diky intervenci mnoha zemi svéta v Cele se
Spojenymi staty americkymi se podarilo od jisté smrti zachranit dal$ich devét miliont
hladovéjicich osob. Pomoc Ameri¢ant vSak skonéila v momenté, kdy se ukazalo, Ze Rusko nabizi

Zapadu dodané obili viménou primyslova a agrarni zarizeni.
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¢innost, pricemz omezovaly jejich aktivity vyluéné na charitativni oblast. Aby
Vatikan predesel vyhosténi katolickych knézi, rozhodl se moskevskou misi ke
konci kvétna 1924 radé€ji ukoncit. Snahy Svatého stolce tak skoncily
neuaspéchem.99

Vidce ruskych bolsevikii a predseda vlady Vladimir Ilji¢ Lenin vSak
naopak vyuzil hladu, ktery zemi zasihl, jako zaminky pro zmocnéni
se cirkevniho majetku. Kdyz zacaly byt zabavovany nabozenské predméty
v kostelich bez védomi cirkevnich predstavitelli, patriarcha pravoslavné cirkve
Tichon se ohradil a postavil na stranu oZebracované cirkve. Na to okamzité
zareagoval Vladimir Ilji¢ Lenin, ktery naridil, aby bylo kazdy den pro vystrahu
popraveno né€kolik knézi. V bfeznu 1922 pak poslal élentim politbyra nésledujici
depesi: ,,Ted’ a jediné ted’, kdy v hladomorem postizeniych oblastech jedi lidské
maso a kdy na ulicich lezi stovky, ne-li tisice mrtvol, miizeme (a tedy musime)
zacit zbavovat cirkev majetku, a to nanejuys energicky a nemilosrdné, a bez
vahani potladovat sebemensi odpor... Cim vice piislusnikii reakéniho
duchovenstva a zpatecnické burzoazie se nam pri této prileZitosti podarii
zastrelit tim lépe, protoze “obecenstvu’ musi byt pravé ted ustédrena takova
lekce, Ze se po nékolik desetileti neodvazi ani pomyslet na jakykoli odpor.“100

Statni sekretai Svatého stolce Pietro Gasparri poméhal organizovat
humanitarni sbirky na zmirnéni bolesti i v ¢eskoslovenskych diecézich, pricemz
byly vybrany a na vychod Evropy zaslany statisice korun. V ¢eskobudé€jovické
diecézi byla béhem kratké doby vybrana na obéti hladu a nakazlivych nemoci
v SSSR ¢astka ve vysi 12.172,16 K¢ a 1.016 rubld, coz v té dobé rozhodné nebylo

malo. Svaty otec tusty statniho sekretare za tyto dary solidarity podékoval a

99 CHENAUX, Philippe, Katolicka cirkev a komunismus v Evropé (1917-1989). Od Lenina
k Janu Pavlu II., Praha 2012, s. 23-24.

o L[UXMOORE, Jonathan, BABIUCHOVA, Jolanta, Vatikdn a rudy prapor. Zapas o dusi
vychodni Evropy. Studie o vztahu Fimskokatolické cirkve a komunistickych statii, Praha 2003,

S. 29-30.
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udélil jihoceskym farnikim své apostolské poZzehnani.ot Ale zpét ke Katolické
akei.

Smysl Katolické akce naznadili biskupové jiz v ivodu svého pastyrského
listu naprosto srozumitelné: ,Katolicka akce, kterou naiidil nas Svatiy otec pro
celou cirkev, zda se nam byti takovym c¢asové nutnym opatrenim, které piislo
cirkvi v pravou chvili jako dar shiiry; ona vyjadruje spravny program v boji
proti navalu nevéry a nemravnosti, ktera podemila vsecky hraze krestanského
mravu. My, vérici, jsme ovsem jen ‘malé stadce” a také my snad podléhame
bludnému domnéni své doby, jakoby se vitézstvi musilo prichylovati jen na tu
stranu, kde jest vétsi mnozstvi, kde jest organisace a kde jest kapitdal. Kdyby
snad vsichni katolici stali pii své cirkvi verné a s nadsenim, kdyby se vsichni
zorganizovali a svymi skutky uplatiiovali viru a mravnost krestanskou
v oblastech, které o vire a mravech spole¢nosti rozhoduji, v rodiné, v Zivote
verrejném, v tisku, v literature a umeni, tenkrat by nemohl byti vysledek tohoto
boje pochybnym.“102

Ceskobudéjovicky biskupsky list Acta Curiae Episcopalis Bohemo-
Budvicensis o Katolické akci podrobné informoval jiz na poc¢atku roku 1928, kdy
vystizné naznacil jeji cile — vychovu k hlubokému krestanskému presvédéent,
shodu zivota jedince se zasadami evangelia a zodpovédnou moralku kazdého
vericiho. Struéné vyjadril zasady Katolické akce jako povinnost spolupracovat na
spolecném dile duchovni obnovy podle miry vzdélani kazdého vériciho, jeho
postaveni, casu a hmotnych prostredki, kdy neopomnél zdlraznit vyznam
katolické mladeze prodchnuté kiestanskou laskou na spole¢ném dile. Dodal,
ze provadéni Katolické akce je podle narizeni papeze Pia XI. zavazné pro

knézstvo i laiky, kdy kazdy duchovni musi utvorit farni vybor a rozvijet jeho

101 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1923, €. 12, s. 45-46.

102 Tamtéz, s. 219-220.
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¢innost, napr. zfizovanim dalsich vybort (kostelniho, Skolského, charitativniho
atd.).103

Od konce 20. let hovotil Simon Barta jednoznaéné ve prospéch papezovy
Katolické akce a aktivné se zapojoval do podpory jeji Cinnosti na tzemi
ceskobudé€jovické diecéze. Napr. na jare 1928 vyzval k oteviené podpore hnuti
srozumitelnymi a jasnymi, nicméné dtraznymi slovy: ,Potéste srdce mé
a prilozte ruku k dilu se svym duchovnim pastyirem, ticastnéte se ve svych
osadach katolické akce, tj. katolické prdace, aby nabozensky Zivot ve vasich
osadach rozkvetl, abych duch Pana naseho Jezise Krista pronikal jednotlivce,
rodiny, celé osady. Potom zavladne v nasi zemi pokoj a mir, pokoj Kristiiv
v kralovstvui Kristové, a vy budete miti svédectvi dobrého svédomt, Ze jste svou
praci, svou modlitbou, svym prikladem prispéli dle sil svych k utvrzeni
kralovstvi Kristova, k zakotveni jeho pokoje v srdcich jednotlivcii, v rodinach,
v osaddch.“104

Proto lze Bartv podpis nalézt rovnéz pod pastyrskym listem
ceskoslovenskych biskupt ve prospéch trpicich a nezaméstnanych z roku 1932,
k niz papez vyzyval jiz v predchazejicim roce. Pastyisky list se zabyval dtusledky
hospodarské krize, zejména otazkou hladovéjicich a nezaméstnanych.
S hlubokou uéasti popisoval zoufalé podminky nejchudsich vrstev, pricemz
apeloval na city vSech véricich, aby intervenovali ve prospéch stradajicich.
Pomoc chépal jako kfestanskou povinnost lasky k bliznimu, jez je tkolem
danym véricim JeziSem Kristem. Ocenil zisahy statu, nicméné apeloval
na charitativni spolky a ustavy, aby usilovnéji pracovaly na zmirnéni bidy
a zlepseni podminek stradajicich.10s

O Katolické akei hovotil Simon Barta jiz opét v roce 1931, kdy dochazelo

k vSeobecnému omezeni poptavky, coz vyvolavalo vzestup cen mnoha vyrobkl

103 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1928, ¢. 2-5, s. 5-11.
104 Tamtéz, ¢. 18-19, s. 69-70.
105 FORMANEK, SMID, Pastiji‘ské listy 1918-1945, s. 263-265.
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vcetné potravin, v souvislosti s neblahymi diisledky masové nezameéstnanosti
v zemi, kdy vyzval k pomoci rovnéz katolické spolky a organizace. Diecézni
Katolickd akce byla totiz povérena biskupskym ordinariatem, aby konala
pomocnou c¢innost ve prospéch nezameéstnanych, coz se ji pomérné Gspésné
datilo. Rovnéz Bartiv apel na podporu nezameéstnanych o rok diive nasel
slySeni u ¢eskobudéjovickych véricich. Jeji sbirky finanénich prostiedki, satstva
a potravin (maso, chléb, mouka, cukr) — pod heslem, jez se stalo aktivni vyzvou
Vykonejme co nejvice skutkii lasky, nepripustime, by v nasi blizkosti nékdo
trpél, jemuz bylo by mozno pomoci, snazme se zvlasté letos svou c¢innost
zndsobiti a pracovati ve velkém meéritku — jisté umensily bolesti mnohych
stradajicich.1o6

Katolickd akce se nasledné stala jednim zpodstatnych fenoménii
mezivalecného cirkevniho zivota, jez s sebou prindsSela i nové formy a vyzvy
pastoraéni praxe v cirkvi, které mély Celit narfistajici sekularizaci. To Simon
Barta pochopil velmi zdhy a s horlivosti sobé vlastni se pustil do ozZivovani
nabozenského zivota v diecézi. Organizoval spolkovy Zivot, povznesl knézsky
seminali a opakované apeloval na rozvijeni Katolické akce, tohoto
nejvlastnéjsiho vyjadreni Piova pontifikatu.07 Ve svych korenech byla podstata
tohoto dynamizmu pomérné stara, stdla jiz u pocatki krestanstvi. Nové byly
pouze jeji formy a metody, které mély na prahu 20. stoleti posilovat katolicky
zZivot adekvatnim zptisobem.

Byl to zejména prazsky arcibiskup Frantisek Kordac, ktery od roku 1926,
se znacnou vielosti a zijmem, prijimal domaci i zahrani¢ni podnéty k tzv.
laickému apostolatu, ktery nabizela Katolicka akce papeze Pia XI. Z popudu
biskupské konference konané v rijnu 1927 v Praze byl navic postaven do jejiho
cela. FrantiSek Kordac se podilel na vydani pastyrského listu ke Katolické akei,

pracoval na redakci jejiho organiza¢niho fadu a predsedal hlavnim poradam,

106 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1931, ¢. 14, s. 55.
107 KADLEC, Ceskobudéjovicka diecéze, s. 39.
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¢imz se brzy stal jednim z nejvyznamnéjSich organizatorti Katolické akce
v Ceskoslovensku. Kordacovy zasluhy o vychovu a vzdélavani d&eského
duchovenstva jsou dodnes nesporné, nicméné dosud malo znamé. Pokud
sledujeme hierarchické usporadani Katolické akce, musime doplnit, ze jejimi
niz§imi  slozkami byly zemské organizace Katolické akce. V zemi
Moravskoslezské byl predsedou zemské organizace jmenovan olomoucky
arcibiskup Leopold Precan a vyznamnou roli v této organizaci sehrali profesori
olomoucké teologické fakulty Jan Hejél a zminény Bedtich Vasek. Pres nékteré
spolky byla ¢innost Katolické akce svazana s Ceskoslovenskou stranou lidovou,
nehled€ na spoleény cil, jimz bylo pokatoli¢téni naroda.zo8

Povazujeme zde za dilezité doplnit, ze v Italii se dokonce stala Katolicka
akce predmétem vazného sporu mezi fasistickym statem a Svatym stolcem na
prelomu 20. a 30. let, v obdobi mezi podepsanim Lateranskych smluv (1929)
a vydani protifasistické encykliky Nemdme zapotiebi (1931). FaSisticky stat ji
opravnéné povazoval za exponentku vatikanskych snah a konkurentku svych
predstav o budovani nové italské spolecnosti na totalitnim zakladé, napft.
v oblasti vzdélavani ¢i v ndbozenské otazce. Proto zde dochazelo k celé radé
slovnich ¢i fyzickych utokt na vérici, kdy byla napf. inzultovdna procesi,
narusovany bohosluzby ¢i zastrasovani knézi. KdyZ vroce 1929 na funkeci
generalniho reditele Katolické akce rezignoval Luigi Colombo, nahradil jej na
této pozici Augusto Ciriaci, bratr apostolského nuncia v Praze Pietra Ciriaciho
a dosavadni reditel vatikdnské tiskarny.09 Jen pro zajimavost, ta sidlila
v budové dnesniho ¢eského poutniho domu Velehrad na ulici Via delle Fornaci

na Janikulu nedaleko Vatikanu.

108 TRAPL, Milos, Politika ¢eského katolicismu na Moravé 1918-1938, Praha 1968, s. 53.

109 GUASCO, Alberto, Cattolici e fascisti. La Santa Sede e la politica italiana all’alba del regime
(1919-1925), Bologna 2013, s. 195, 220; CONFALONIERI, Carlo, Pio XI visto da vicino, Torino
1993, s. 137.
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8. Simon Barta na cestach — jeho pobyty ve Francii a v Italii

Spoleéné s ostatnimi ¢eskymi a slovenskymi biskupy se Simon Bérta pravidelné
Gcastnil poutnich zajezd do Rima. Cesty do Vééného mésta vykonal celkem
¢tyrikrat, a to v letech 1921, 1925, 1928 a 1933.

V souvislosti s milostivym létem 1925, které Simon Barta avizoval
na strankach biskupskych véstnik jiz v1été predchoziho roku, byla pod
protektoratem prazského arcibiskupa a c¢eského primase Frantiska Kordace
a duchovni zastitou vySehradského kanovnika Josefa Bouzka zorganizovana
jubilejni pout do Véc¢ného mésta, kniz aktivné vyzyval i éeskobudéjovicky
ordinar. Vzhledem ke zna¢nému zajmu veéricich, kteri chtéli byt tcastni zdroja
Boziho milosrdenstvi, bylo z Ceskoslovenska organizovano nékolik pouti — pouf
marianskych druzin (duben 1925), pout Lurdského spolku (cervenec), pout Orla
(srpen), pout mezinarodniho Sdruzeni katolické mladeze (zari) —, jez vrcholily
narodni pouti ¢eskoslovenskych katolikii v Rimé ve dnech 6. aZ 19. ¥jna 1925.
Simon Barta opakoval vyzvu k pouti i v dal§ich éislech cirkevniho véstnikli Acta
Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, aby i ,nd$ narod se v Rimé vedle
Jjinych ndrodii representoval velkou ucasti, aby imponoval a také hojné milosti
nebeskijch ziskal. Doporucujeme opravdu viele milému duchovenstvu, aby dle
moznosti nejen samo pout podniklo, ale i vérici k podniku tomu povzbudilo.
Jsme presvédceni, ze nikdo nebude litovati.“11°

Sam ¢eskobudéjovicky biskup Simon Barta se pouté do Rima zaéastnil
vijnu 1925. Vykonal pii tom jak bézné povinnosti poutnikd k ziskani
plnomocnych odpustkt, tak tkoly duchovniho pastyfe mistni cirkve, ktery
predstoupil pred nevyssiho predstavitele katolické cirkve a predlozil mu zpravu

0 nabozenském stavu své diecéze po péti letech jeji spravy.:* Radostné dotcen

110 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1925, ¢. 5-6, s. 20-21, resp. €. 15, S. 59-60.

1 Hlas lidu, 5. 10. 1925.
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a potéSen hojnou ucasti véricich — jak priznal v arednim véstniku diecéze — byl
predevi§im zastupem véficich nejriiznéj$ich narodd, ,tu Cesi, tu Némci, tu
Francouzi, tu Italové, tu Spanélé, tu Angli¢ané, tu Polaci, tu poutnici riiznijch
jazykit z Ameriky severni a jizni, tu krestané pleti zluté nebo cerné, poutnici
z celého okrsku zemského a s nimi jejich biskupové a knézi,” ktery se valil ,,do
chramu sv. Petra v iadach semknutych, vzorné sporadanych, any jdou za
znamenim sv. krize a modlitbou anebo naboznym zpévem vyzndavaji svou
viry,“ kdy plné pochopil vyznam slov katolickd/ obecné. Pri setkani s Piem XI.
u né&j dokonce vyprosil apostolské pozehnani pro ¢eskobudéjovickou diecézi,
pfiemz papez Simona Béartu nabidal ke stalé péci o duse svych véicich,
zejména v oblasti knézské formace, ktera je zarukou zdravého zivota ve
farnostech.1:2

Co se vSak neobjevilo vuarednim véstniku, miZeme dnes nalézt
v obsahlych zpravach ceskoslovenského vyslance u Svatého stolce, které
pravidelné =zasilal prazskému ministerstvu zahrani¢i. Diky svédectvi
kralovéhradeckého biskupa Karla Kaspara jsme o audienci informovani
pomérné podrobné. Tykala se predevsim stavby ¢eskoslovenské koleje v Rimé
pro udely vzdélavani kléru ze vsech diecézi Ceskoslovenska. V diskuzi s papezem
Piem XI. ohledné& mista jejiho zbudovani v§ak Simon Barta, spole¢né s Karlem
Kasparem a Marianem Blahou, oponoval Kordadové prani na jeji zrizeni
nedaleko Gregorianské univerzity, ale zadal jeji umisténi spiSe v blizkosti
nového tstavu Propaganda Fide. Papez uzaviel debatu prislibem uvolnit v brzké
dobé financ¢ni prostredky ve vysi 2,5 miliont lir na ndkup pozemku za fimskymi
hradbami nedaleko Lateranské baziliky a prispét ke zbudovani nové stavby

koleje.113

112 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1925, ¢. 22-23, s. 85-86.
u3 Lidové listy, 23. 4. 1929; KUKANOVA, Zlatuse, Karel Kaspar a iimské koleje, in: Ceské kolej
v Rimé. Od Bohemica k Nepomucenu. 130 let existence ¢eské kulturni a vzdé&lavaci instituce,

ed. Tomas Parma, Kostelni Vydii 2014, s. 180-181.
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Dopliime jeste, Ze se polozeni zakladniho kamene ¢eskoslovenské koleje
vRimé konalo vroce 1927. Vdubnu 1929 byla nova papezska kolej
Nepomucenum v Rimé, wuréend pro studium Kkleriki zjednotlivych
ceskoslovenskych diecézi ve Vééném meéste, slavnostné oteviena a vysvécena
za Ucasti témér tii set vyznamnych cirkevnich a politickych predstaviteli
z Ceskoslovenska a dvou set hodnostafti ¥imské kurie véetné byvalého
apostolského nuncia Francesca Marmaggiho. Soucasny nuncius Pietro Ciriaci
zaslal zPrahy blahoprejny list. Inaugurace rozhodné vzbudila znaénou
pozornost zahrani¢niho tisku, zejména italského.14

Podobné podrobné zpravy mame rovnéz o Bartoveé tieti cesté v roce 1928,
pravidelné navstévé ad limina, kterou vykonal v listopadu téhoz roku
za doprovodu kanovnika Johanna Praschla a FrantiSka Bendy spolecné
s navétévou hrobii sv. apostolti Petra a Pavla v Rimé&. Dne 8. listopadu jej ptijal
papez Pius XI., ktery ocenil zejména mnozstvi eucharistickych diecéznich sjezdii
vriiznych mistech jiznich Cech (kvéten 1926 Cesky Krumlov, ferven 1926
Sobéslav, zafi 1926 SuSice, zari-fijen 1926 Tiebon), k nimZ doslo za zna¢ného
mnozstvi véficich zcelé diecéze i mimo ni. Papez opét udélil duchovenstvu
a véricim ceskobudé€jovické diecéze své apostolské pozehnani. Za mimoradné
vysokou divéru v jihoceského ordinare miizeme povazovat skutecnost, ze Pius
XI. daroval Simonu Bartovi ostatky sv. Terezie od Ditéte JeziSe, aby
prostrednictvim nich §itil jeji Gictu po celé diecézi.15

Simon Barta soucasné navstivil ¢eskoslovenské vyslanectvi u Svatého
stolce vedené tehdy v Rimé& novym diplomatem Vladimirem Radimskym, jenz
se stal vyslancem v 1été 1928 po prijeti modu vivendi, kdy nahradil dosavadniho

ceskoslovenského vyslance Vaclava Palliera.1¢ Jen pro zajimavost, v ¢ele nasi

14 AMZV, Politické zpravy — Vatikidn, 1928, Radimsky 10. 7. 1928, resp. 27. 4. 1928;
L’Osservatore Romano, 22. 4. 1929, resp. 24. 4. 1929, resp. 25. 4. 1929.
115 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1928, ¢. 31, s. 121.

16 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1929, Radimsky 9. 1. 1929.
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diplomatické mise u Svatého stolce stal nasledné Vladimir Radimsky az do
likvidace Cesko-Slovenska v bfeznu 1939.

Po zac¢lenéni Rima do italského kralovstvi v roce 1870 prochéazelo mésto
bourlivym vyvojem. Pokud meélo na prahu 70. let 19. stoleti 200.000 obyvatel,
coz z n€j ¢inilo ¢tvrté nejlidnatéjsi mésto Apeninského poloostrova po Neapoli,
Milané a Janové, na pocatku 20. let 20. stoleti zde jiz Zilo 500.000 osob.
V obdobi fasizmu ve 30. letech presahl pocet jeho obyvatel hranice jednoho
milionu a mésto se stalo nejvétSim politickym, hospodarskym a kulturnim
centrem Italie. V dobé Bartova pobytu zazivalo Vécné mésto nepredstavitelny
boom, kdy z néj probihajici stavebni prace uéinily doslova stavenisté. Upiraly se
k nému totiz dvé souperici autority, které jej povazovaly za své prirozené
centrum - italsky faSizmus a vatikdnsky katolicizmus. Zatimco jej jedni
povazovali za hlavni mésto faSistické Italie, druzi za hlavni mésto kiestanské
viry, katolického sv€ta a domov jeho nejvyssiho predstavitele, papeze.17

Aktivity Svatého stolce v Rimé& byly mimoiddné pestré, ponévadz
se snazily zastinit ty faSistické a pritdhnout k méstu predevsim katoliky z celého
svéta: 1925 svaty rok, 1927 700. vyroci sv. Frantiska, 1929 slavnost papezova
knézského vyroc¢i, 1930 mezinarodni vystava -cirkevniho umeéni, 1933
mimoradny svaty rok, 1935 vystava katolického tisku, 1936 mezinarodni
kongres katolickych zdravotnich sester a 1938 mezinarodni kongres katolickych
doktorti.8

V srpnu 1931 stal Simon Barta v ¢ele naboZenské pouti ¢eskych véiicich
do Lurd. Akci organizoval, ostatné jako kazdy rok, Lurdsky spolek v cele
s predsedou prazskym arcibiskupskym kanclérem a kanovnikem Bohumilem
Opatrnym. Pro témér pét set poutniki, jez tvorilo 420 véricich a 60 knézi, napft.

Alois Kolisek, byl z Ceskoslovenska vypraven zvlastni vlak se zastavkami

17 FELICE, Renzo De, Mussolini il Fascista, I1.-11. (1921-1929), Torino 2005-2008, S. 415.
18 POLLARD, John F., Catholicism in Modern Italy. Religion, Society and Politics since 1861,
London — New York 2008, s. 94-96.
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v lotrinském mésté Nancy snadhernou barokni katedralou Notre Dame,
v Remesi se stejnojmennou chloubou architektury, ve francouzské metropoli
Parizi a v normandském meésté Lisieux, kde v zari 1897 zemrela karmelitanka
a (od roku 1925) svétice Terezie od Ditéte JeziSe. Pri zpatecni cesté navstivili
poutnici burgundské meéstecko Paray-le-Monial s nddhernou ukazkou clunyjské
architektury?9 a meéstecko Nevers, kde se nachazeji ostatky sv. Bernadetty
Soubirous, jiz se v roce 1858 zjevila Panna Marie. Vypravy se dokonce ucastnili
dva vyznamni predstavitele politického Zivota vzemi, poslanci za
Ceskoslovenskou stranu lidovou Josef Samalik a Ladislav Danék, oba panové
navic s manZelkami. Simon Barta nezfistal pouhym pasivnim ¢lenem vypravy,
ale skuteéné ji pomahal vést — jeho nadSend ohniva promluva v jeskyni
v Lurdech ziistala ptitomnym dlouho v povédomi. Vypravu prijal rovnéz lurdsky
biskup Pierre-Marie Gerlier a na svatek Nanebevzeti Panny Marie se jeji ¢lenové
ucastnili msSe svaté v tzv. Rlizencové bazilice svatyn€ Panny Marie Lurdské u
oltare.120

Nejvice zprav mame o biskupové ¢tvrtém smeérovani na jih. Posledni
Bartové cesté do Rima predchazela zemska pout ¢eskych katolikti k milostivému
létu 1933, kterou si vérici uctily 1900. vyroéi vykupitelské smrti JeziSe Krista.
Byla sice organizovana v obdobi hospodarské krize, ¢eskobudéjovicky biskup
vsak véril, Zze ,najdou se jisté takovi, kteri radéji si odepiou jiné prozitky a kteri
dovedou piinaseti obéti pro Boha a pro duse,“12! aby ziskali Bozi pozehnani.
Cesta se pod patronitem diecézni Katolické akce v Ceskych Budé&jovicich konala
po Velikonocich ve dnech 19. a 30. dubna a poutnici béhem ni kromé Vééného

meésta navstivili i Padovu, Assisi, Florencii a Benatky.122

19 V 17. stoleti zde zila feholnice a vizionarka Markéta Marie Alacoque, jejiz vidéni probudila
Uctu k Bozskému Srdci Pané.

120 KOLISEK, Karel, Zdrdvas, Neposkvrnénd! Vzpominky na XI. ndrodni pout do Lurd 1931,
Brno 1932, s. 34; Obrdzkovy vecernik Narod, 12. 8. 1931.

121 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1933, ¢. 4-5, s. 17.

122 Tamtéz, s. 17-18.

57



V Cele pouti stanul prazsky arcibiskup a cesky primas Karel Kaspar,
Simon Barta se ji neacastnil. Jen pro zajimavost, poutnici putovali do Italie
vlakem, v cené 1.725 K¢ ve druhé tride, resp. 1.405 K¢ ve treti, bylo zahrnuto
jizdné, stravné, ubytovani, vstupy a rezijni naklady. Némecti vérici konali svoji
pout ve stejném terminu, a to za doprovodu némeckych biskupt z Cech.23 Ti
véfici, kteff nemohli do Rima putovat, mohli podle apostolské konstituce Qui
umbratilem vitam papeze Pia XI. ziskat za zvlastnich okolnosti odpustky
doma.!24

PYisti mésic, dne 3. kvétna 1933, vydal Simon Barta pastyisky list k 1900.
vyroci Vykoupeni, pamatce Kristovy smrti na kfizi, v némz apeloval na oziveni
a prohloubeni ducha viry, Gcty a poboznosti k Nejsvétéjsi svatosti, jenz
podstatné zalezi v hojném obétovani a castém prijiméni této svatosti. V tvodu
listu zdiiraznil radost nad prichazejicim vyroc¢im: ,Dozniva radostné Aleluja
Veliké noci, letos tim slavnostnéjsi, Ze rozezvucelo k milostivému roku,
1900letého vyroci Vykoupeni. A v tuto chvili na samém prahu jubilea tak veliké
rad bych obratil mysli, srdce a snahy Vase k jednomu z nejlepsich a prakticky
nejuzite¢néjsich zpusobii, jak oslaviti toto sekularnt jubileum a jak z ného co
nejvice vytéziti. Reknu hned, co myslim: Ozivent ticty k Nejsv. Svdtosti v srdci
vlastnim 1 v srdci nasich farnikii. Vzdy 19o0o0leté jubileum jest eminentné
jubileem Nejsv. Svatosti.“125

Posledni Bartova cesta do Vécného meésta probéhla nicméné v tomto
svatém roce 1933. Byla vsak predevsim pravidelnou navstévou ad limina, kterou
tehdy je$té nekonali vsichni biskupové z Ceskoslovenska spoleéné, ale kazdy
individualné. Ceskobudé&jovicky biskup ji u papeze Pia XI. vykonal dne
16. listopadu, den po prijeti olomouckého arcibiskupa Leopolda Precana, devét

dni pred prijetim litométrického biskupa Antonina Webera a deset dni pred

123 Tamtéz, s. 18.
124 Tamtéz, €. 11-13, s. 46.

125 Tamtéz, C. 7, s. 25.
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prijetim roznavského administratora Michala Bubnice. Navstévy téchto
cirkevnich hodnostaitt tak wuzaviely prijeti celého biskupského sboru
Ceskoslovenska ve Vatikanu.126

Hlavnim tématem rokovani s cirkevnimi predstavitele Svatého stolce
v listopadu 1933 byla bezpochyby otazka nastupnictvi po apostolském nunciovi
Pietru Ciriacim, ktery opustil Ceskoslovensko o mésic dfive. Stalo se tak po péti
letech jeho diplomatické sluzby v disledku jeho nestastného dopisu predsedovi
Hlinkovy slovenské I'udové strany Andreji Hlinkovi po Pribinovych slavnostech
v Nitfe v1été téhoz roku. Vlistu slovenskému predstaviteli, jejz nuncius
sepisoval v navalu hnévu na levicovy tisk, ktery proti nému utoéil, Pietro Ciriaci
mimo jiné uvedl: ,Zatimco je v Praze Svaty otec piimo nebo v osobé svého
zastupce urdzen zptisobem, ktery opomiji vSechna pravidla mezinarodni
zdvorilosti, vy, Slovaci, jste vysoké autorité Svatého otce projevili patricnou
tctu. Za to patii Tobe, Hlinko, a Tvym lidem chvdala. Dékuji Tobée a Tvym lidem
také za to, ze jste papezskému nunciovi, kteriy z poslusnosti ke Svatému otci
musi zit v Praze, prinesli tutéchu v jeho horkém zarmutku. Nikdy vam
to nezapomenu. Slechetny slovensky narod ziistane navzdy v mé paméti.“127

Kdyz proti utoklim ceskoslovenského tisku — Venkova, Prazského
Vecerniku, Prdva lidu, Ceského Slova, Rudého Prdva aj. — oste vystoupil
prazsky arcibiskup a ¢esky primas Karel Kaspar, ktery vyzval k ukonceni Stvavé
kampaneé, jez ,velice poskozuje cest a dobré jméno nasi republiky jak v ocich
vSech zdastupcii cizich statit u nds, tak za hranicemi, kde vsude piimo Zasnou,
jak jest vitbec mozno, aby se psalo podobnym zpiisobem proti kterémukoliv
clenu diplomatického sboru, tim vice proti jeho deékanu, apostolskému

nunciovi, a proti Svatému Otci,“128 Simon Barta se nevahal pridat k ostatnim

126 AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1934, Radimsky 2. 1. 1934.
127 KOVTUN, Ji¥, Republika v nebezpeéném svété. Era prezidenta Masaryka 1918-1935, Praha

2005, S. 737.
128 Lidové listy, 24. 8. 1933.
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ceskoslovenskym biskuptim, kteii odsoudili ¢lanky zminéného tisku i projevy
nevrazivosti vii¢i Svatému stolci a jeho reprezentantu v osobé apostolského
nuncia Pietra Ciriaciho.129

Ministr zahrani¢i Edvard Benes a jeho zastupce Kamil Krofta si jiz dne
14. zati 1933 pozvali apostolského nuncia k podani vysvétleni a obvinili jej
zvmeésSovani Vatikdinu do wvnitfnich zalezitosti republiky. Vldda nésledné
nunciiv dopis odsoudila a pozadala Svaty stolec o povolani Pietra Ciriaciho
do Rima ad verbum audiendum, coz fakticky znamenalo jeho odvolani.'3° Jak
je patrné ze zprav ceskoslovenského vyslance u Svatého stolce Vladimira
Radimského, ¢eskobudéjovicky biskup Simon Bérta podporoval v kandidatute
na post Ciriaciho nastupce Antonina Aratu, n€kdejSiho sekretare apostolské
nunciatury, ktery ptisobil v Praze v letech 1921-1927.131

Po navratu do Ceskych Budéjovic se Simon Barta nezapomnél obratit ani
na jihocéeské vérici, kterym zdtraznil, Ze spojil svoji povinnou uredni cestu
s pouti do Vécného mésta k ziskani velkych milosti, které ud€luje z duchovniho
pokladu cirkve Kristiiv naméstek v osobé papeze. Informoval, Ze navstivil
vSechny papezZské kostely — baziliku sv. Petra, sv. Pavla, sv. Jana v Laterané a
baziliku Panny Marie Snézné, kazdou dokonce trikrat, a tam vykonal
predepsané modlitby k ziskani plnomocnych odpustki, pricemz se modlil i za
své veérici a jejich blaho. Pri setkani s Piem XI. u néj opét vyprosil jeho
apostolské pozehnani pro celou ceskobudéjovickou diecézi, kterou papez udéelil

jak jednotlivetim, tak rodindm.132

129 Cech, 16. 9. 1933; DOLEZAL, Josef, Ceskij knéz, Praha 1931, s. 116.

130 KARNIK, Zdenék, Ceské zemé v éie Pruni republiky (1918-1938), I1. Ceskoslovensko a Ceské
zemeé v krizi a v ohroZeni (1930-1935), Praha 2002, s. 179.

131 KUKANOVA, Zlatuse, Urovndni &eskoslovensko-vatikanskijch vztahii a jmenovani nového
nuncia v roce 1935, Paginae historiae. Sbornik Narodniho archivu 23, 2015, ¢. 1, s. 172-173.

132 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1933, ¢. 15, s. 59.
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9. Mezinarodni napéti v Evropé ve druhé poloviné 30. let a poméry
v ¢eskobudéjovické diecézi

Mezinarodni vztahy ztstavaly od poloviny 30. let trvale napjaté. Napéti, zjitiené
udélostmi italské agrese v Habes$i, obcanské valky ve Spanélsku, rozpinavé
némecké zahraniéni politiky a jinych zemich, dynamizovalo rovnéz déni
ve stiedni Evropé. Bylo zfejmé, 7e vyvoj v Ceskoslovensku i usporadani stfedni
Evropy jsou do znaéné miry zavislé na mezinarodnim déni a politické situaci
v okolnich statech, pricemz neklid do udalosti vnasely predevsim autoritativni
a totalitni politické ideologie (fasizmus, nacizmus, komunizmus), které pohrdaly
lidskym zivotem, demokracii, parlamentarizmem a obdéanskymi svobodami.
V této dobé jiz zcela otevieny vyjadfovaly nézor, Ze je podoba versailleského
mirového systému zlet 1919-1920 nespravedliva. Ceskoslovensko zaZilo v roce
1935 parlamentni a prezidentské volby, nékolik demisi vlad, abdikaci prezidenta
ToméSe Garrigua Masaryka, silici nacionalistické tenze i pocity mezinarodni
izolace zemé, které byly umocnovany znaénym odcizenim mezi jednotlivymi
narody republiky, pfedev§im mezi Cechy a Né&mci, piipadné mezi Cechy
a Slovaky.

Tuto frustraci citlivé vnimal rovnéz papez Pius XI., ktery v bfeznu 1937
nevahal odsoudit zlo¢inné totalitni ideologie némeckého nacizmu (encyklika
S pal¢ivou starosti) a sovétského komunizmu (encyklika O bezbozeckém
komunizmu), pricemz italsky fasizmus odsoudil jiz o Sest let dfive v encyklice
Nemame zapotiebi. Prvni zminény papezsky dokument proti nacizmu, jimz
Pius XI. odsoudil néasilné potlacovani nabozenského Zivota, porusovani
kiestanskych mravnich zasad, nedodrZzovani konkordatu a zbozsténi rasy,
naroda a naésili, byl ¢ten o Kvétné nedé€li 21. bfezna 1937 ve vétSiné katolickych
kostelti v Némecku: ,,S palCivou starosti,” zac¢inal papeziv text, ktery dal jméno

i celé encyklice, ,a se stoupajicim iizasem pozorujeme od delsi doby utrpeni
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Cirkve, vzrustajici ttisk vyznavacii a vyznavacek, kteii ve smysleni i v jednani
zlistavaji vérni — a to v zemi a v narode, jemuz kdysi prinesl sv. Bonifac svétlo
a radostné poselstvi o Kristu a o Risi Bozi. Tato nase starost se nezmensila
zpravami, které nam podle pravdy a povinnosti podali zastupci
nejdiistojnéjstho episkopatu pii své navstévé u nds, kdyz nemoc nds poutala
na Lizko. Rekli naém mnoho radostného a povzndasejictho z vyznavaéského boje
svych vericich; a pri vsi lasce k narodu a vlasti a pii vsi snaze, aby jejich
tsudek byl plné pravdivy, nemohli mléenim pominouti ani nekone¢né mnoho
zjevu trpkych a zlych.“133

Papez upozornil vencyklice na opakované porusovani konkordatu
ze strany nacizmu, kdyz soucasné odsoudil jeho ideologické prameny — vypjaty
nacionalizmus a rasizmus — a prohlasil je za neprijatelné pro kiestanské
svédomi.134 Dopad encykliky byl globalni, takze kritika rychle pirekonala okruh
katolickych véricich ve stfedni Evropé — detli ji vérici i nevérici, katolici
i protestanti, pricemz ji vSichni pochopili jako obranu svobody nabozenstvi
obecné. Zistavalo bezprecedentnim faktem, Ze papez pred celym svétem
prohlasil, Ze nejen cirkev v Némecku svadi boj na zivot a na smrt, ale Ze to jsou
zejména pronasledovani némecti katolici, kdo maji pravdu a podporu nejvyssiho
predstavitele cirkve na své strané.:3s

V téze dobé€, dne 19. brezna 1937, vydal papez Pius XI. soucasné encykliku

O bezbozeckém komunizmu (Divini Redemptoris), v niz odsoudil ideologii

133 Enchiridion delle Encicliche, V. (Pio XI), eds. Erminio Lora a Rita Simionati, Bologna 1998,
S. 1074-1075; Acta Apostolicae Sedis. Commentarium Officiale, annus XXIX, series II, volumen
IV, Roma 1937, s. 168; POSPISIL, Ctirad Vaclav (ed.), Antitotalitni encykliky. Non abbiamo
bisogno, Mit brennender Sorge, Divini Redemptoris, Praha 2015, s. 47.

134 Enchiridion delle Encicliche, V, s. 1074-1127; Acta Apostolicae Sedis. Commentarium
Officiale, annus XXIX, series II, volumen IV, Roma 1937, s. 145-188; POSPISIL, Antitotalitni
encykliky, s. 52-78.

135 TORNIELLI, Andrea, Pio XII. Eugenio Pacelli - un uomo sul trono di Pietro, Milano 2008, s.
219; JEDIN, Hubert a kol., History of the Church, X (The Church in the Modern Age), New York
1981, s. 74.
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komunizmu i jeho sovétskou praxi, kterou osobné poznal béhem svého ptisobeni
na postu apostolského nuncia ve VarSavé. Pokracovala v kritické linii jeho
predchiidcii, kdyZz nevahala prohlasit, ze ,,dnesni komunizmus, ve vyssi mire nez
jina podobna hnuti v minulosti, skryva v sobé bludnou myslenku vykoupeni.
Lzivy idedl spravedlnosti, rovnosti a bratrstvi v praci prozaiuje jako zhavy zar
vSecku jeho nauku a vsecku jeho ¢innost jakymsi bludnym mysticismem, ktery
vsugeruje davum ziskanym klamnymi sliby strhujici nadseni a zapal.“13¢
Vatikan se vSak nadale zajimal o déni v Sovétském svazu a usiloval o mozny
dialog s jeho komunistickou vlddou. Na zakladé obou encyklik z birezna 1937 —
S palcéivou starosti a O bezbozeckém komunizmu - miZeme prohlasit,
Zze nacionalni socializmus byl vniman mirnéji nez ateisticky primocary
komunizmus.

Ve 20. letech 20. stoleti se totiz Svaty stolec pokusil o navazani vztahta
s komunistickym sovétskym Ruskem né€kolikrat. Trebaze bylo jadro rokovani
vpoloviné zminéného desetileti prelozeno do Berlina a jednani vedena
prostfednictvim  aposStolského nuncia v Némecku Eugenia Pacelliho
a sovetského vyslance v Berliné Nikolaje Krestinského, skoncila ve slepé ulicce.
Svaty stolec se vSak nevzdaval a na nabozenské pomeéry v sovétském Rusku
nerezignoval. V roce 1925 vyslal do Sovétského svazu francouzského jezuitu a
prefekta Papezského vychodniho institutu v Rimé Michela d’Herbignyho, ktery
meél vzemi obnovit duchovni Zivot, avSak o rok pozd€ji jej sovétska vlada
vyhostila. Trebaze diplomatické styky Svatého stolce a sovétského Ruska
zlstavaly trvale na bodu mrazu — komunizmus byl neptijatelny zejména proto,
ze vychazel z filozofického materializmu, ktery se projevoval v ateizmu i boji
proti zjevenému nabozenstvi — papez hledal vSechny moznosti, jak by mohl
vstoupit do kontaktli se sovétskou vladou v Moskveé. V dobé, kdy papez vydaval

encykliku proti komunizmu, byla situaci katolikii v Rusku naprosto zoufala,

136 B. VASEK, Encykliky Pia X, s. 10.
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témeér vSechny kostely byly uzavieny, kné€zi popraveni ¢i internovani a mse
neslouzeny.137

Podobné jako drtivd vétS§ina knézi byl i Simon Barta nepiitelem
komunizmu. Proto se jeho podpis objevuje pod spole¢nym pastyiskym listem
ceskoslovenskych biskupti o nebezpeci komunizmu z roku 1936. O rok diive nez
encyklika papeze Pia XI. se pastyisky list zabyval politickou ideologii
komunizmu v Mexiku, ve Spanélsku a v Rusku, kterou spole¢né s papeZzem Piem
XI. povazoval za nenavistnou. Revoluéni udélosti vzajemného vrazdéni ve
jménu bezbozného komunizmu povazovali biskupové za tvrdy boj proti
nabozenstvi a Bohu samotnému. Kritizovali vSak soudasn€ materialisticky
liberalizmus, ktery v honbé za ziskem upozadil ¢lovéka. Ve jménu krestanské
lasky proto apelovali na podporu kiestanské charity, ktera prekonava stavajici
bidu. Dikce jejich pastyrského listu byla jednozna¢nia a varovna: ,Nedejte
se tudiz, milovani diecésani, nikdy, nikym a nicim svésti k jakékoli spolupraci
s bezbozeckym komunismem, nechcete-li sami byti nestastngmi a proméniti
nasi drahou, krasnou vlast v rum sutin a v poust!“138

Byly to predevsim Velkd Britdnie a Francie, které primély risského
kanclére Adolfa Hitlera k icasti na konferenci ¢tyt velmoci. Jejich predstavitelé
— Neville Chamberlain, Edouard Daladier, Benito Mussolini a Adolf Hitler —
se dne 29. zai{ 1938 setkali v Mnichové, aby zde rozhodli o Ceskoslovensku. Dne
29. zari 1938, kdy byla zahajena Mnichovska konference, vystoupil papez Pius
XI. v19 hodin ve Vatikdnském rozhlase a prednesl mirovy projev nabadajici
k modlitbé, zachovani klidu zbrani a mirovému feSeni spornych otazek

dohodou.139 Papeziiv projev, ktery apeloval na zachovani vSeobecnych princip1i,

137 RICCARDI, Andrea, Stoleti mucednikii, Kostelni Vydii 2014, s. 34-50.

138 FORMANEK, SMID, Pastiji‘ské listy 1918-1945, s. 364.

139 DRABEK, Jan (ed.), Z ¢asii nedlouho zasljch. Vzpominky Dr. Mo¥ice Hrubana, Rim — Los
Angeles 1967, s. 245; KUKLIK, Jan a kol., Dlouhé stiny Mnichova. Mnichovska dohoda oéima

signataii a jeji dopady na Ceskoslovensko, Praha 2011, s. 46-62.
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jejz zakoncil Svaty otec Pius XI. poZehnanim celému svétu, predstavoval jednu
z méala zahrani¢nich podpor Ceskoslovensku. Jeho téinek byl o to vétsi, Ze papez
ve svém poselstvi navrhl obétovat sviij vlastni Zivot vyménou za mir a spasu
svéta.

Kratce po Mnichovské konferenci, dne 11. fijna 1938, vystoupil prazsky
arcibiskup a ¢esky primas Karel Kaspar s pastyi'skym listem Jednota v pravdé
a lasce Kristové, v némz oznacil ponizeni své zemé za tvrdé Jobovy rany, které
na republiku dopadly. Nepovazoval je vSak za nahodily vyvoj udalosti fetézenych
za sebou, ale za logicky diisledek mnohych provinéni ¢eského naroda vic¢i Bohu
a katolické cirkvi v uplynulych desetiletich. Nepropadl vSak pesimizmu, ale
ponofen do modliteb véril, Ze nyni prichazi duchovni obnova naroda, ktera jej
bude smérovat k budovani statu na kiestanskych zakladech.4o

Karel KaSpar proto v pastyiském listu optimisticky prohlasil: ,Mili
arcidiecesani, jsme smutni, ale nekleséme na mysli! Ditvérujeme Panu Bohu
a vérime, katolicka Cirkev, v niz piisobi Jezis Kristus, vyvede jako dosud i nyni
nas narod z tézké pohromy. Tato svétova duchovni velmoc jest pripravena,
aby nam pomohla, a to je nas plan, nase tipénliva prosba, abychom se pod
Jjejimi ochrannymi kiidly vsichni sjednotili, jak to ¢inili narodové, kdyz jejich
hlavy byly zkrvavené a srdce zlomena. SlysSeli jste snad projev namestka
Kristova, Svatého Otce Pia XI., v kriticky den, kdy jiz hrozilo, Ze se rozpouta
valka. Jeho otcovsky hlas se chvél hlubokym pohnutim, jeho oci slzely. Nabidl
pravé ve svdtek sv. Vaclava Panu Bohu v obét svtyj Zivot. Za koho? Predevsim
za nas narod, nebot jeho osud byl pravé nejvice ohrozen.“14t

Nebyl to pouze Kasparuv smutek, ktery vychazel z Gst ¢eskych cirkevnich
predstaviteli, ale rovnéz smutek Simona Barty. Jeho deziluze z politicko-
naboZenskych pomérti byla patrna zjeho listu VSem diistojnym pdaniim

duchovnim spravciim! ze dne 29. zaii 1938 a dalSich, které nasledovaly,

140 FORMANEK, SMID, Pastiji‘ské listy 1918-1945, S. 394-399.

141 Tamtéz, s. 398.
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nicméné biskup opakované nabadal ke klidu, rozvaze a divére v Boha.142 V dobé
hluboké moralni krize a tpadku narodniho Zivota vyzval ceskobudéjovicky
biskup své vérici k modlitbAm a obétem a urcil dobu od zari do fijna 1938 za
dobu zvySené nabozenské cinnosti ve vSech farnostech diecéze. Apeloval na
narodni jednotu a katolickou hrdost, kterymi vyzyval prekonat stranické, tiidni
a nacionalni rozpory. Vecer 27. zati pak urcil za smirnou a prosebnou poboznost
a prilezitost kprijeti svatosti smireni a 28. zari, svatek sv. Vaclava,
za den slavné sluzby Bozi s vhodnymi poboznostmi kiestanského obsahu.143
Udalosti Mnichova a nésledné oklesténi Cesko-Slovenské republiky
komentoval Simon Barta v jnu 1938 zcela oteviené, zlistaval viak optimistou:
sVelika pohroma vlasti a naroda, hluboky zarmutek a zal, ktery proto srdce
nas vsech svird, trpky udél statisicit nasich bratii a sester odriznutych od nas
a teskné obavy o budoucnost nase naroda a statu, nutkaji Vaseho duchovntho
Arcipastyre a Otce, aby k Vam promluvil otcovské slovo tutéchy, plynouct ze sv.
viry nasi! Ano, byt se srdce a cit bourily, byt uslzené oko a slzami zamzené
nevidélo dobre a to nenahlizelo, jest piece pravdou, Ze navstiveni Bozi
i bolestna jsou projevem dobrotivé péce Bozi o jednotlivé duse i o cely narod.
Vzdyt Bith je Otec nas, Bith je laska. Vse co ¢ini a dopousti — zlasky cint
a dopousti, asi tak, jako lidsky otec dopusti ano i pripravi ditéti svému
bolestnou operaci, aby je zachranil od horsiho a nazivu. A je-li takova bolestna
operace projevem lasky lidského otce, jisté neskonale vice jest takova pohroma
narodni projevem péce Bozi o cely ndrod. O tom miizeme a mame byti pevné
presvédceni, Ze Pan Bith zamysli s nami i takovym navstivenim jen nase

dobro.“144

142 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1938, ¢. 9, s. 53; SMID, Apostolsky nuncius
v Praze, s. 374, 376.
143 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1938, ¢. 8, s. 49.

144 Tamtéz, €. 10, s. 55.
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V podobném duchu se podilel rovnéz na koncipovani spolecného
pastytského listu ¢eskych a moravskych biskupii, ktery vydali ordinari prazsky
arcibiskup Karel KaSpar, olomoucky arcibiskup Leopold Precan,
¢eskobudéjovicky biskup Simon Barta, brnénsky biskup Josef Kupka,
kralovéhradecky biskup Moric Picha a litoméficky biskup Antonin Weber
na spole¢né poradé dne 2. fijna 1938.145

P¥i pomnichovském tzemnim déleni ztratilo Ceskoslovensko tzemi
o velikosti 41.098 km2, tj. 29,26 % své n€kdejsi rozlohy, zdbor v ¢eskych zemich
tvoril 29.074 kmz2, na Moravé 9.867 km2 a na Slovensku a Podkarpatské Rusi
11.830 km2. Ceskoslovensko soudasné ztratilo téméf pét miliént obyvatel.146
Kromé tzemnich ztrat doslo soucasné k proménam cirkevni spravy: polovina
farnosti olomoucké arcidiecéze, tfetina farnosti ceskobudéjovické diecéze a dvé
tretiny farnosti litomeérické diecéze se ocitly v Treti Tisi, ¢ast tzemi ztratily
rovnéz prazska, brnénska a kralovéhradecka diecéze a dvé slovenské diecéze. 47

Duchovni spravu a kontakt ztracenych diecézi s mistnimi knézimi prevzal
apostolsky nuncius v Berliné Cesare Orsenigo. Nékteré farnosti ziistaly bez
pastyit, ktefi se bud uchylili do Némecka, ¢i odesli do ceského vnitrozemi.
Klicovym tkolem pro ceskoslovensko-vatikdnské diplomatické styky se proto
stala otazka zajiSténi pastoraéni péce v pohranici, pro niz bylo v prvni radé
nezbytné jmenovat generalni vikare z rad némeckych knézi.148

Generalnim vikarem pro némeckou cast ceskobudéjovické diecéze se 134
odlouéenymi farnostmi se sidlem ve Vy$sim Brodé ustanovil Simon Barta opata

vySebrodského klastera Tecelina Jaksche, ktery v obavé z mozného zatéeni na

145 FORMANEK, SMID, Pastyi'ské listy 1918-1945, s. 410-413.

146 KARNIK, Zdené&k, Ceské zemé v éie Pruni republiky (1918-1938), III. O pieziti a o Zivot
(1936-1938), Praha 2003, s. 625.

147 SMID, Marek, Svatyj stolec a Ceskoslovensko v roce 1938, Casopis Matice moravské 136,
2017, ¢. 1, S. 114.

148 Tamtéz, s. 115
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tento post v listopadu 1938 rezignoval.49 Jiz o mésic pozdéji jej nahradil opat-
koadjutor Dominik Kaindl. Jiz dne 1. fijna nasledujiciho roku vsak byly tyto
farnosti odtreny a pfipojeny k biskupstvim v Rezné&, Pasové, Linci a St.
Polten.150

V obdobi narodniho stradani za protektoratu kladl Simon Bérta knézim
na srdce, aby se zdrzovali jakychkoliv politickych projevii, ale drzeli
se hlasanych pravd krestanské viry, obsazenych v Pismu svatém, ve spisech
cirkevnich otcti, v legendach ¢i v Zivotech svatych atd. V 1ét€ 1939 je varoval pred
svétskymi vefejnymi projevy na poutnich slavnostech a apeloval na casté
prijimani svatosti. Soucdasné pozadal duchovni své diecéze, aby precetli
z kazatelny tuto vyzvu véricim: ,Ve chvilich tézkych zkousek byva clovéek
nachylny k vyditkam. Obvinuje jiné, kteri by mu mohli a méli pomoci, Ze
nekonaji svou povinnost. Vycita dokonce i Bohu, Ze pozaduje od slabého tvora
jen obéti. Neni tedy divu, ze v nynéjsi dobé, jez pozaduje od nas vsech velikého
napéti sil, nékteri kolisaji v dilvére, zejména kdyz popiava sluchu
neodpovednym jednotliveiim podrazdénych neruil, kteri podrijvaji autoritu
vedoucich ¢initelil, jako by neméli potirebnijch vlastnosti ke splnéni svérentjch
ttkolit a nezasluhovali ditvéry. Jakozto arcipastyi sleduji a prozivadm vsechny
nesnaze a obavy, jez doléhaji na nas lid. A pravé proto, zZe sleduji téz snahy
a jednani vedoucich ¢initelii, pokladam za svou arcipastyiskou povinnost

upozorniti, Ze nas lid nema priciny k nediivére a malomyslnosti... Obracejme

149 Tecelin Jaksch byl skutecné v listopadu 1938 zatéen. Po Sesti meésicich, které stravil ve vézeni,
presidlil do klastera cisterciacek Porta Coeli v Predklasteri u TiSnova, kde zistal az do konce
druhé svétové valky.

150 WEIS, Martin, Vysebrodsky opat P. Tecelin Jaksch, O. Cist. — osobnost ndbozZenského Zivota
némecky mluvici oblasti jiznich Cech v letech 1938-1948, Verba Theologica 13, 2007, s. 123-124;
KADLEC, Ceskobudéjovickd diecéze, s. 40; BUBEN, Milan, Encyklopedie &eskijch

a moravskych sidelnich biskupii, Praha 2000, s. 16.
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se s neochvéjnou diivérou k Panu Bohu, jenz nikdy neopustil téch, kteri konaji
jeho svatou viili a ve vsech svych potirebach ho pokorné a vytrvale vzjvaji.“15t
Pokud doslo na prelomu let 1938/1939 k ¢etnym navstévam ad limina
¢eskoslovenského duchovenstva v Rimé — do Vééného mésta odcestovali
biskupové Jan Vojtassak, Karel Kaspar, Leopold Precan, Motic Picha ¢i Josef
Kupka, aby s vatikdnskymi cirkevnimi predstaviteli diskutovali predevsim
otazku duchovni spravy, jsme prekvapeni, ze k rokovani nebyl rovnéz prizvan
¢eskobudgjovicky biskup Simon Barta. Casteénym vysvétlenim miiZze byt sice
Bartovo chatrné zdravi v zavéru jeho Zivota, coZ potvrzuje i dobovy tisk, otazkou

zlistava, jestli je to nepadné;jsi diivod jeho absence pti fimskych jednanich.52

151 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, 1938, ¢. 9, s. 46.

152 Lidové noviny, 27. 10. 1939; AMZV, Politické zpravy — Vatikan, 1939, Radimsky 2. 1. 19309;
AMZV, fond II. sekce MZV politicka — 1. Bézna spisovna (1918-1939), karton 35, Radimsky 5. 12.
1938.
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10. Bartiv skon a poméry v diecézi po jeho smrti

Pozemsky Zivot Simona Barty se uzaviel o svatku Nanebevstoupeni Pané dne 2.
kvétna 1940 kolem tieti hodiny odpoledni. Bylo mu 75 let. Sprava diecéze piesla
na kapitulniho vikare, kterym katedralni kapitula ustanovila kanovnika Jana
Caise. Dne 7. kvétna se za velké ucasti véricich konal pohtreb, prazského
arcibiskupa Karla Kaspara na ném zastupoval pomocny biskup Antonin
Eltschkner. Zadu$ni mse svata, kterou slouzili litoméricky biskup Antonin
Weber, prazsky pomocny biskup Jan Remiger, emauzsky opat Arnost Vykoukal
a strahovsky opat Stanislav Bohuslav Jarolimek, se za pritomnosti 250 knézi a
tisicti véricich konala v chramu klastera Panny Marie. Bartovo mrtvé télo bylo
podle jeho viile uloZeno na novém hibitove sv. Otylie, v odd€leni pro knéze.153

Boj o nastupnictvi v éeskobudé&jovické diecézi, ktery se po skonu Simona
Barty rozpoutal, oznacuji nékteri cirkevni historici jako boj o investituru. Svaty
stolec vdobé protektoratu uspésné vzdoroval tlaku riSskych urada, které
usilovaly nejen o obsazeni nékterych biskupskych stolcti osifelych béhem druhé
svétové valky — Praha (1940), Ceské Budéjovice (1940) a Brno (1941), ale snazily
se rovnéz oddélit od ceskych a moravskych diecézi jejich odtrzené oblasti,
a souhlasil pouze s jejich doc¢asnou spravou ze strany némeckych a rakouskych
biskupti.154

Za Bartova nastupce urcil Svaty stolec zminéného prazského pomocného
biskupa Antonina Eltschknera, ale jeho jmenovéani zverejnil pouze na strankach
vatikanského listu L’Osservatore Romano, nikoliv v oficialnim véstniku rimské

kurie Acta Apostolicae Sedis. Teprve potom byla informovana berlinska vlada.

153 Acta Curiae Episcopalis Bohemo-Budvicensis, €. 7, 1940, s. 33; Narod, 7. 5. 1940.

154 STRIBRNY, Jan, Cirkve a naboZenskiyj Zivot za nacistické okupace, in: Vlastenectvi, cirkev a
spolec¢nost v proménach 19. a 20. stoleti. Prispévky z konference konané na pocest dvoustého
vyro¢i narozeni vlasteneckého knéze a regionalniho historika Josefa Mnohoslava Rostlapila dne

15. zaf 2009 v Dobrusce, Dobruska 2009, s. 104.
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Néasledné se stala jeho osoba predmétem sporu mezi Vatikinem a nacistickym
Némeckem, které prostiednictvim vyslance u Svatého stolce Diega von Bergena
prosazovalo biskupa némeckého piivodu Johanna Nepomuka Remigera. Svaty
stolec odmital jeho argumenty s tim, ze ceské zemé nejsou soucasti nacistické
Treti ¥iSe, a navic tzemi sdvéma tietinami Cecht prislusi cesky cirkevni
predstavitel. Jak odpovédél sekretar Kongregace pro mimotradné cirkevni
zalezitosti Domenico Tardini: ,.Je ustalenou normou, Ze Svata stolice jmenuje
biskupa narodnosti toho lidu, na jehoz tizemi ma pusobit.“155 Némecka vlada
byla netistupna a odmitala éeského kandidata i v pripadé, ze by se generalnim
vikarem diecéze stal Némec.

Jak jiz bylo receno, diecézi spravoval v letech 1940-1944 kapitulni vikar
Jan Cais, ktery byl ptil roku pred koncem valky zatéen gestapem, véznén v Praze
a nasledné deportovan do Terezina. Z vézeni byl propustén teprve na zacatku
kvétna 1945. Na Caisovo misto Svaty stolec provizorné jmenoval
premonstratského opata strahovského klastera Stanislava Bohuslava Jarolimka.
Post ceskobudéjovického biskupa tak ztstal neobsazen az do 1éta 1947, kdy
se devatym ordindfem na jihu Cech stal profesor pastoralni teologie Josef

Hlouch.156

155 MACHULA, Jaromir, Vatikan a Ceskoslovensko (1938-1948). Paméti, Praha 1998, s. 40.
156 Tamtéz, s. 39-44.
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Zavér

Sledoval jsem episkopat ¢eskobudéjovického biskupa Simona Barty v obdobi let
1920-1940, pricemz jsem dosud znamy pohled, prezentovany napriklad v mé
bakalarské praci v roce 2017, rozsitil o informace, které svym vyznamem prostor
diecéze presahovaly.

Vyraznou pozornost jsem proto vénoval zejména otdzce Bartova
jmenovani ceskobudéjovickym biskupem vroce 1920, ktera poukazovala na
rozpory mezi ceskoslovenskou a vatikanskou stranou i umoznovala nahlédnout
do cirkevné-politickych strategii obou stran kratce po vzniku Ceskoslovenska.
Byla to soucasné sonda do Bartovy duse, ktera v ném odhalila skromného a
loajalniho muze, pro néjz spocinuti na postu ceskobudéjovického biskupa
nebylo jedinym a jasnym cilem, k éemuz by svoji kariéru jednoznaéné upinal.

Dale jsem se podrobné zastavil u problematiky redemptoristického domu
v Ceskych Bud&jovicich, ktera poukazovala na jitfeni mezi ¢eskymi a némeckymi
feholniky v narodnostni i naboZenské linii. Jeji projednavani zameéstnavalo
dokonce cirkevni predstavitele Svatého stolce a vytvarelo nebezpec¢ny precedens
ohledné mozného rozdé€leni feholnich domi. V této souvislosti jsem poukazal na
proménu hranic diecéze, jejichz jednolitost byla narusena zejména na konci 10.
let a na konci 30. let 20. stoleti v souvislosti s mezinarodnim napétim ve stfedni
Evropé.

Caste¢né jsem rovnéz analyzoval Zivot Simona Barty v obdobi pfed rokem
1920, at se jiz jednalo o Zimutice, Sedlici, Ceské Budé&jovice, Pelhfimov nebo
dokonce Rim, kde jsem ¢erpal mnohé cenné poznatky z dobovych pisemnych
dokumentti. Prave zde vidim perspektivu dalsiho badani pro disertacni praci.

Dalsi kapitoly vnimaly Simona Bartu vkontextu ¢&eskoslovenskych
biskupti, kdy jeho podpis nejen nechybél pod kli¢ovymi pastyrskymi listy
(Katolicka akce, chudoba a nezameéstnanost, komunizmus), ale biskup byl
Castokrat ve své ¢innosti horlivy a predchazel vné€jsi pokyny svym aktivizmem.
Jeho jazykové vybaveni, vyborny kontakt s ostatnimi ceskymi ordinari i dobré
vztahy kpolitické reprezentaci Ceskoslovenska jej mnohdy zavadély
do zahranici. Zde jsem sledoval jeho fimské cesty ve 20. a 30. letech 20. stoleti
i jeho poutni vypravu do Lurd na poc¢atku posledné zminéného decénia.

Nebylo rozhodné vinou Simona Barty, Ze ve druhé poloviné 30. let

dochazelo k riistu napéti v mezinarodnich vztazich, které se zahy prelilo rovnéz
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do déni v diecézi. Pokud bylo az dosud souziti dvou tietin ceské a jedné tretiny
némecké populace témér bezproblémové, pnuti v némeckém tabofe mnohé
zkomplikovalo. Byl to pravé Simon Barta, ktery nejen podepsal spole¢ny
pastytsky list ¢eskoslovenskych biskupt z fijna 1938, ale ktery rovnéz vlastnim
listem oslovil své diecésany. Navic se jednalo o obdobi vleklé a tézké Bartovy
nemoci, kterA mu po Mnichovu pravdépodobné znemoznila cestu do Vécného
mésta k pravidelné navstéve ad limina a postupneé jej izolovala od déni v diecézi.

Pozemské putovani Simona Barty se uzavielo vkvétnu 1940, kdy
sedmdesati pétilety ¢eskobudéjovicky biskup vydechl naposledy. Po jeho smrti
se otevrel dalsi spor, ktery opét piresahl hranice diecéze, tentokrat mezi Svatym
stolcem a nacistickym Némeckem ohledné jmenovani jeho néstupce. Nebyl
nicméné ukondcen, takze post biskupa ziistal az do roku 1947, kdy jim byl zvolen
profesor teologie Josef Hlouch, vakantni.

Bylo poZzehnanim pro ¢éeskobudéjovické farniky, zZe v jejich éele v obdobi
prvni a druhé Ceskoslovenské republiky i na pocatku protektoratu Cechy a
Morava stal vzdélany, moudry i srde¢ny cirkevni piredstavitel. Simon Barta éelil
sosobni  stateénosti odlivu  véricich  zkatolické cirkve, prispival
ke stabilizaci cirkevnich pomeérti, zvySoval pocet studentii teologie v diecézi
a povznasel knézsky seminar, jak jsem sledoval predevsim v bakalarské praci.

Jako biskup podporoval Simon Bérta v pomérné dynamické a dramatické
dobé prava cirkve, zijmy c¢eského naroda, zboznost v ¢eskobudéjovické diecézi
a vSechny potfebné, pokud jej o pomoc pozadali. Jeho zasluhy ocenil
i apostolsky nuncius v Praze Clemente Micara, ktery jej ve své zavére¢né zpravé
z Ceskoslovenské mise vroce 1923 oznacil za zbozného, moudrého a cirkvi
oddaného muze rimského ducha, ktery se snadSenim a velkou obétavosti
vyporadal s ¢etnymi problémy své diecéze. Dnes muZeme rozhodné potvrdit,

ze se nemylil.
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Diplomovéa prace Zivot a dilo deskobudéjovického biskupa Simona Bdrty
se zabyva aktivitami ¢eskobudéjovického biskupa Simona Barty (1864-1940)
vobdobi let 1920-1940, kdy stal v cele ceskobudéjovické diecéze. Vychazi
zejména z pramenii Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci CR v Praze
(predevsim fond Politické zprdavy — Vatikdn), vydanych pramenti, dobovych
periodik a dokumenti ufedni povahy i pocetné ceské, slovenské, anglické
a italské literatury. Déni v diecézi zasazuje osobnost Simona Bérty a jeho
ceskobud€jovické  diecéze do souvislosti  ceskoslovensko-vatikanskych
diplomatickych jednani v kontextu mezivalecného dvacetileti, pricemz
se soustfedi na udalosti, které presahovaly vyznam diecéze, napt. otazku
redemptoristické ~ koleje  vCeskych  Bud&jovicich, dprava  hranic
ceskobudéjovické diecéze, Sireni myslenek Katolicka akce a jeji rozvoj
v ¢eskobudé€jovické diecézi ¢i Bartovy cesty do zahrani¢i. Prace predstavuje

zajimavy prispévek k cirkevnim d€jindm prvni poloviny 20. stoleti.
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The diploma thesis The Life and Work of the Bishop of Ceské Budéjovice Simon
Bdrta deals with the activities of bishop Simon Barta (1864-1940) in the period
of 1920s and 1930s, when he was the head of the diocese of Ceské Budé&jovice.
It is mainly based on sources of the Archive of the Ministry of Foreign Affairs
of the Czech Republic in Prague (mainly on the Political Reports from Vatican),
published sources, periodicals and documents of the official gazettes and
a number of Czech, Slovak, English and Italian literature. The events in the
diocese place the personality of Simona Barta and his diocese of Ceské
Budéjovice into the context of the Czechoslovak-Vatican diplomatic negotiations
in the context of the inter-war period, concentrating on events beyond the
diocese, such as the issue of the redemptorist dormitory in Ceské Budg&jovice,
the edification of the boundaries of the diocese, the activy of the Catholic action
and its spread in the diocese or Barta’s journeys abroad. The work presents
an interesting contribution to the Church history of the first half of the 20th

century.
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