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Spiritualni dimenze v sou¢asném pojeti socidlni prace se seniory

Formalni a jazykova stranka:

.Prace obsahuje pouze 64 stran textu, ¢imZ nedosahuje ani dolni hranice poZzadovaného rozsahu na
TF JU. Text je Elenén do 6 kapitol, které jsou déle d&leny do podkapitol 2. a 3. Fadu. Clenéni je logické
a odpovida i rozsahem sdélenych informaci.

V praci se autorka odvolava na 59 tisténych text( (z toho 1 anglicky a 1 némecky), 18 odbornych
¢lankd, na 6 kvalifikacnich praci a na 21 elektronickych zdrojii (z toho 6 anglickych), na jednu praci
disertacni a jednu oznafenou pojmem ,ostatni”. V nékterych pfipadech je v textu cizojazyCny zdroj
pouZit spiSe formalné — k jedné kratké primé citaci, jiné, zejména anglické prameny, jsou vyuZity
hajnéji. Celkovy pocet odbornych zdroji je oviem znacny (vice neZ 90).

Seznam literatury je zpracovan pirehledné, odpovida také mezinarodnim citacnim normam, oviem
s jednou nejasnosti. Némecky tiStény zdroj se objevuje jednou s odkazem na autora Fowlera, jednou
na autora Fiirsta. Prosim o vysvétleni a oznaceni spravného autora. V textu cituje autorka vétsinou
korektné. Obcas se vyskytuji v citacich chyby. Napf. na s. 12 chybi odkaz na citovaného autora F.
Biesteka, u citace &. 81 chybi autor. Casté jsou také chybné uzivané ¢arky v souvétich.

V samotné praci se nachazi frada hrubych gramatickych chyb (napf. s. 10: ...objevovali se fady...; s. 18:
..spolecenstvi, které vznikaji...; s. 20: ...klientovy pozitiva...; s. 32: malé pismeno na zacatku véty; s.
33: ..mezi... a celkovym zdravym;). Nas. 12 mGZeme nalézt v jedné vété 3 chyby, jedna z nich hruba:
..prava zaloZeny.... Dal3i gramatické chyby napf. na s. 18: ... spoleéenstvi, které vznikaji..., Na mnoha
mistech chybi nebo prebyvaji ¢arky v souvétich (napft. s. 10).

Velmi nizkou kvalitu vykazuje styl vyjadfovdni autorky. Stylistické chyby se nachazeji v celém textu
prace na mnoha mistech. Uvadim pouze pfiklady:

s. 10: ...pojeti osoby a fada okolnosti kolem ného povede i nadale k mnoha a mnoha teoretickych
zamysleni a vyzkum(; ... troufdm si fici, Ze jako socidlni nebo celkové vsichni pracovnici vénujici se
lidskym jedincim...



s. 11 — ai nesmysIné znéjici véta: V ¢em se fada definic shoduje a k ¢emu by méla samotna socidlni
prace poskytujici konkrétni socidlni sluzby sméfovat, je cilem téchto disciplin. Na jiném misté: ...vykon
socialni prace jako volba feseni Zivotnich situaci...

s. 18 — nesmysIné znéjici véta: S ohledem na socidlni praci, kde dochazi na jisté vazby, spolecenstvi,
které vznikaji mezi klientem a statem.

s. 41 — pfiklad nesmysIné koncipované véty: Individudini planovani totiZ pfi spravném nastaveni a
provedeni pfindsi klientdm a pracovnik@im unikatni moZnost, navézat vztah divéry, diky kterému se
muZe podafit klienty konkrétni sluZby zaktivizovat, vést je k nezavislosti, zodpovédnosti a nasmérovat
je na cestu, kterd je bezpecné dovede na mnoho otazek tykajici se spirituality. Na téZe strané: KaZdi
planovani; At uZ se tyka o napinéni potfeby...;

Zavér kapitoly 6.2, ktery ma byt pregnantnim vyjadifenim, k ¢emu autorka analyzou teoretickych
poznatkl dospéla: Uz zde se dostavame k vysledku této diplomové prace. Zjisténim diplomové prace
na zékladé teoretickych poznatkd je, Ze z pohledu socidlni prace a legislativy, chybi uceleny ramec na
spiritualitu a spiritudini potfeby a celkové je celd problematika daného tématu, alespori zatim, velmi
malo pokryta, i pres skuteénost, Ze zdjem o dané téma je zvysujici.

Obsahova stranka:

Po obsahové strance vyjadiuji pochybnost, Ze autorka pochopila téma spirituality ve stafi do té miry,
aby jeji pfitomnost v socidlni praci mohla hodnotit. Proto pokladam nasledujici otazky:

Neni mezi principy socidlni prace, jak vyplyvaji z inkluzivistického pojeti osoby a postojem Ceské
spolefnosti ke stafi, jak ho autorka popisuje s odvolanim na Vagnerovou, zdsadni rozpor?

Je podle Maslowa Elovék schopen pfekrocit za urditych okolnosti niZsi potfeby a uskutelnovat své
potfeby sebeaktualizani? Jaké disledky by to mohlo mit pro praci se seniory v oblasti spiritudinich
potieb?

Pro¢ povaZuje za autora tvrzeni, Ze ¢lovék nesmi byt nikdy prostfedkem, ale pouze ucelem naseho
jednani, Popovicovou — nikoliv Kanta a v ¢em spociva jeji mylna interpretace Kanta?

Pro¢ autorka tvrdi, Ze kazdy Clovék je osobou? Na zakladé ¢eho exkluzivni pojeti osoby vyjima
osobnost stéZkym postizenim z mnoZiny osob? Odkaz na jeden odborny c&lanek povaZuji za
nedostatecny.

V ¢em vlastné spociva aktivizace klienta, o které autorka hovofi na stranach 56 — 58?

K obsahu mam dale dva postfehy: Kapitola 1.1 feSi nedostatecné problém pojeti ¢lovéka jako osoby,
kap. 1.3 tyto otdzky naopak fesi v souvislosti s principy socidlni prace. Tyto dvé kapitoly mély byt lépe
propojeny.

Celda pata kapitola ma zprostfedkovat ctendfi moderni koncepty péce jako cestu k naplnéni
spiritudlnich potfeb. Autorka sice predstavuje Ctyfi nové pristupy ksocidlni praci se seniory
v neziskovych zafizenich, ale informace jsou tak obecné a frazovité, Ze neumoinuji konkrétnéjsi
predstavu o jejich podstaté.

Zaveér:



Prace obsahuje fadu gramatickych a dal3ich formalnich chyb. Téma je zpracovano nesystematicky,
povrchné, bez hlubdiho vhledu autorky. Rozsah textu neodpovida pozadavkim TF JU. Urovni
diplomové préace viak predevsim neodpovida styl vyjadiovani autorky.

Praci nedoporucuji k obhajobé.
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