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Studentka se zaméfila ve své bakalarské praci na feSeni vyznamného problému, a tim je
absence odbornika v socialni oblasti v prostiedi Skoly. Protoze tato absence je zvlast patrna
v prostiedi specialni Skoly, autorka si stanovila za cil prace ,zjistit, zda je zavedeni pozice
Skolniho socidlniho pracovnika jako odborného pracovnika interdisciplinarnino tymu
participujiciho pfi vychové a vzdélani déti v instituci specialni Skoly opodstatnéné” (s. 28).
Ackoliv autorka v zavéru prace tvrdi, ze ,cil prace se podafil naplnit” (s. 42), dovoluji si mit
k tomuto tvrzeni vyhradu: Je moZné na zdkladé rozhovoru s Sesti pedagogickymi pracovniky
jedné specidlni skoly tvrdit, Ze pravé zavedeni funkce skolniho socidlniho pracovnika - kterd
neni ani v ceském prostiedi zatim definovdna - by vyfeSilo problémy komunikace mezi
zdkonnymi zdstupci Zdkd a jejich uciteli? - Doporucuji, aby se studentka v ramci obhajoby
pokusila objasnit nékolik nasledujicich otazek:

e Bylo by vhodnéjsi, aby ve vybranych 3koldch byla zavedena pozice socidlniho
pracovnika nebo spise socidlniho pedagoga, jak se o tom v poslednich letech
uvaZzuje? Uvedte pro a proti u obou variant.

e Na zakladé provedenych rozhovorl zkuste presnéji urcit, které sluzby ve
zkoumané Skole chybi anebo diky personalnimu nedostatku nejsou Zakim
poskytovany?

e Ktery pracovnik (profese) by se mél spravné starat o intimni hygienu Zaku
s postizenim?

MozZna zodpovézenim téchto otdzek se podafi vyplnit urcité mezery v teoretické casti prace
(vymezeni profesi, potfeby déti s postizenim).

Po obsahové strance je tfeba hodnotit tzv. teoretickou a praktickou ¢ast oddélené.
Nejzajimavéjsi oddil teoretické ¢asti prace je odst. 1.3.1 Skolni socidlni prace, v niz autorka
pfinadi Fadu podnét ze zahraniéi, které by bylo moZné realizovat i v CR. Skoda, Ze pfitom
nezohlednila a kriticky nezhodnotila usili o zavedeni profese socidlnich pedagogt, ktera se
v nékterych skolach zkousi a je financovana v ramci tzv. ,Sablon”. Ostatni kapitoly teoretické
¢asti spise jen stru¢né shrnuji informace k nékterym obecnym tématim souvisejicim
s tématem predlozené prace. Proto mi neni jasné, na jakém zakladé vytvorila autorka strukturu
rozhovoru (jedna se spise o strukturovany nez polostrukturovany rozhovor).

Prakticka ¢ast predloZzené bakalarské prace je bezesporu dokladem usili autorky o

ziskani relevantnich informaci od dobfe vybranych zdroju (viz pfehled respondent na s. 30).



Pfesto zplsob kladeni otazek a vyhodnoceni odpovédi prozrazuje slabou orientaci autorky
v metodologii kvalitativniho vyzkumu. Struktura rozhovord s 15 pomérné konkrétnimi otazkami
nedava respondentovi 3anci k volnému vypravéni, proto je zcela pochopitelné, Ze respondenti -
muZzi odpovidali velmi stru¢né (s. 30). Neni mi také jasné, proc¢ autorka povazuje sviij postup za
.zakotvenou teorii”, kdyz pfi svém postupu vibec nerespektovala principy, které sama na
strané 31 cituje. Na strané 32 autorka tvrdi, Ze pouZzila pfi zpracovani dat oteviené kodovani, a
pritom nikde - ani v praci, ani v pfiloze - neni uveden prehled kédu. Kategorie uvedené na s. 33
nevznikly induktivné na zakladé kodovani, ale jsou z vétsi ¢asti uz predem obsazené v otazkach
rozhovoru.

Po strance formalni a po strance vnéjsiho vzhledu je predlozena prace na velmi dobré
arovni. Jazykova Groven prace je rovnéz uspokojujici, pouze mé zarazilo nékolik gramatickych
chyb.

Vzhledem ktomu, Zze se autorce podafilo shromazdit vramci bakalafské prace
nadstandardni mnozstvi informaci, které mohou pomoci k feseni problému, jenZ byl stfedem
jejiho zajmu, povazuji bakalarskou praci Lenky Lavickové - pies uvedené pfipominky - za
piinosnou, a proto ji doporuéuji k obhajobé. Vzhledem k metodickym nedostatkim ovsem

navrhuji hodnotit tuto praci znamkou velmi dobfe.
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