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PredloZena bakalaiskd prace je psédna Zivym a &tivym stylem. To souvisi se
skuteCnosti, Ze si autorka zvolila tematiku ji osobn& blizkou, ktera ji zjevné pfinasi osobni
naplnéni ve vykonu vlastni profese. Prace ¢itd celkové 45 stran, je opatiena uvodem, zavérem
a sestavd ze Ctyf kapitol, vhodné fazenych od obecné&jsi ke konkrétnéj$i problematice.
V piiloze je jeSté obsazeno pét typovych kauz, které jsou oznadeny a &islovany jako
»kazuistika® 1-5, pficemz ,kazuistika® je ovSem spiSe obecny pojem, oznadujici pravnicky
piistup, nezli oznaceni konkrétni kauzy.

Uvodem autorka mj. prozrazuje, jak se k problematice tzv. Cochemské praxe
(Cochemského modelu) dostala: jako pracovnice OSPOD na M&U v Predticich. Zarovet
z prace vyplyva, Ze ji zajimalo, kde vSude jiz se zdsady Cochemské praxe v praxi za¢inaj
v Ceské republice uplatiiovat, neziistava uzaviend v jakési ,ulite”,

V prvni kapitole sprdvn€ predchazi piehled d&jin némeckého rodinného prava
obdobnému piehledu z cCeskych pravnich dg&jin, nebot Cochemskd praxe vyrostla na
plde€ némecké rodinnépravni pravy. Samoziejmé, Ze by bylo vhodné, kdyby autorka byla
znald némeckeého jazyka a mohla predkladat étenafim informace z original(, avsak je zfejmé,
Ze CeskojazyCni odbornici, kteff jiZ principy Cochemské praxe objevili a jejichz piispévky
autorka v prici uvadi, maji ptehled v némeckém i Ceském pravnim prostiedi.

Vyfizovani G¢th mezi rozvadgjicimi se rodici skrze spory o déti pati{ v soutasnosti
k mordln€ nejpovazlivéj$im sporiim, s nimiZ se lze bohuzel b&Zné setkat, a proto je vitdna
Jakékoli pomoc, ktera by oba rodite dovedla k rozumnému feSeni ve prospéch jejich
nezletilych déti. Je sympatické, Ze ve druhé kapitole autorka tolik zdiraziiuje, Ze nikoli stat,
nybrZ sami rodi¢e maji pfevzit za Zivot svych déti zodpovédnost. Ve vizi Cochemské praxe se
navic vSichni aktéfi rozvodového fizeni G¢astni na feSeni budouciho osudu déti jako partnefi,
jak autorka peclivé rozepisuje — rodice, déti, soudci, OSPOD, poradny, mediatofi, advokati i
znalci.

Ve tieti 1 ve Ctvrté kapitole autorka 1{¢i vlastni zkuSenosti z aplikace Cochemského
modelu. Pfizndva, Ze to znamend zménu smySleni i zab&hané praxe prakticky u vsech
zuCastnénych. Stavajici praxe Casto Ipi na formalismu, ktery jim jiz pfedem ,,rozdava karty*.
Pokud by se prace méla pojmout jako obhajoba ¢&i jako ziskdni Ctenafe pro myslenku
navthovaného modelu, pak autorka zvladla svoji Glohu velmi dobfe. Upiimn& a oteviend
uvadi také piipady, kdy model nemiZe sdm o sob& fungovat nebo nardZi na opravnéné
pochybnosti, nejedna se proto o nepfesvéd¢ivou jednostrannou ,,propagandistiku®.

V praci je minimum chyb a pfeklepi; po odborné strance: na str. 9 je uveden zanik tzv.
otcovskeé moci roku 1949, avsak ¢eskoslovensky zakon o pravu rodinném vstoupil v Géinnost
azk 1. 1. 1950. PfedloZenou praci je mozno aspé$né obhajit a navrhuji klasifikaci vyborné.
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