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Jméno a prijmeni studenta: Smrtkova Monika
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Oponent bakaldrské prace: Stépanka Sebestianova,RNDr. PhD

Katedra/ ustav:

Nzev bakaldiské prace: Prace s rodinou s klienty se specifickymi potiebami
v terénni sluzbé Milevsko

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prosp&sné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecn€ naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
_Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafske prace v

Formalni stranka:
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. Mimotadné, funkc¢ni

_Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

_Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
. Vlastni nazor chybi

praxi a ve vyuce:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka peclivé a ohleduplné hodnoti velmi citlivé téma, téma peCovatelsk¢ prace
s rodinami. které¢ se pokoudeji zodpovédné starat o své blizké, klienty se specifickymi
potiebami, a to tak, aby tito nemuseli pustit své domaci prostiedi.

Intenzivnim sbérem dat ze standartizovanych rozhovord s komunika¢nimi partnery.
pozorovanim a dale diky pfistupu k osobnim datiim ziskala studentka material pro kvalitativni
analyzu celé situace. Hodnoti jednak péci rodiny a jednak péci terénnich pecovatelskych
sluzeb. konkréing v oblasti Milevska. Sleduje, jak rodiny vnimaji spoluprici s terénnimi
sluzbami, jaké jsou jeji klady a zapory.

Jeste predtim se vsak studentka v teoretickych vychodiscich pro svou praci vénovala
fenoménu staii, zménam a onemocnéni ve stafi, zejména demencim, protoze to prave byly
divody pro ..specifické potieby™ sledovanych rodin. Vyznam celé prace bohuzel naruSuje
pouzita stylistika a gramatika a mozna prili$§ struény literarni zaklad.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji K ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajob¢ prace:

Domnivate se, 7e je Sance odstranit jednu z mala vyhrad respondentu k terénni péci, a to bylo
¢asté stridani personalu?



