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Osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné¢ péce
Akutni intoxikace v pFednemocnicni neodkladné péci

. Mimofiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéSné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4., Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Piinosy bakaléfské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

V Seznamu pouZitych zdroju je uveden zdroj ¢. 8. — Google — ke kierému mdm znacné
whrady.

Dalsi hodnoceni:

Student se ve své bakaldiské prdci vénoval problematice akutni intoxikace z pohledu
prednemocnicni péce. Teoreticka cdst prace je logicky Fazend, jednotlivé kapitoly na sebe
navazuji, autor odkazuje na pouZité zdroje. Celkem pouzil 39 zdroju vcetné zdroju
zahranicnich. Autor si stanovil 1 hlavni cil, ktery se mu podarilo splnit. Vysledky praktické
cdsti jsou zpracovdny v prehlednych tabulkdch. V Diskusi nechybi komparace vysledku
s literaturou a vlastni nazor autora.

K prdci mam dalsi drobné vytky:

V Zdvéru postradam jakykoli vistup z prdace, doporuceni autora ke zlepSeni situace atd.
U Priloh nejsou ve vétsiné pripadu uvedeny zdroje vhodnym zpiisobem.

V prdci jsou uvedeny Prilohy ¢. 5 2x

Prace splituje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie minus
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Nemdm otdzku, spise studentovi ponechdvam moznost vyjddrit se k vyse uvedenym vytkdam.

Datum: 28. 5. 2018 Podpis oponenta bakalaiské prace




