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Nazev bakalarské prace: Analyza pFiklada procesu vyrovnivini se rodiny
s narozenim a ndslednou péci o dité se zivaznym zdravotnim
postizeni
Volba tématu: 1. Mimoradné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

. Standardni aroven
. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobri, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: |. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim Kk jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie. vysledky, diskuze. zaver):

Jde o zpracovani mimoradné citlivého a duleZitého tématu. Autorka byla pro naplnéni cil
prace v blizké interakci s matkami a sourozenci déti se zavaznym zdravotnim postizenim a
musela prokazat dostatek empatie a komunikaénich kompetenci. V pfilozenych piepisech
rozhovorii lze rozpoznat rozdilnou miru navazaného vztahu ¢&i sdilnosti matek. Ocenuji
obsahlou a prinosnou diskusi, ta se jevi jako téziste celé prace. Za problematickou povazuji
praci s literaturou a publika¢nimi zdroji v kapitolach 6.1 — 6.3. Kapitola 6. by pak zaslouzila
detailnéjsi rozpracovani, k tomu by se nabizela fada zdrojli vyuzitych v diskusi.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporucuji Kk ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Datum:... o e Podpis oponenta bakalafské prace e S



