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Jméno a prijmeni studenta: Adlerova Michaela

Studijni obor: Rehabilitacni - psychosocidlni peéce o postiZené déti, dospélé a senior

Oponent bakalarské prace: Mgr. Petra Zimmelova, Ph.D.

Ustav: UFM

Nazev bakalarské prace: Zvidddni pracovni zatéze u pracovnikil ve vybrané domdaci hospicové
peci

Volba tématu: 1. Mimoradné aktuslni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéns naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil price a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4

- Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: - Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nézor argumentaéné podporeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prdci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

e LI g —

Formalni stranka: . Vyborn4
. Yelmi dobri
. Prijatelnd
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivvm &istem price:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

V teoretické &asti autorka dostateénym zplsobem predstavuje problematiku paliativni pece.
hospicli a pracovni zateze. Teoretick4 &ast je zpracovana adekvatnim zpisobem a tvori
uceleny a dostateéné podrobny podklad pro zpracovani vyzkumu.

Metodologicky: po metodologické strance jde o kvalitni praci. kterd formou kvalitativniho
Setfeni ziskala dostatedné mnozstvi informaci.

Cil prace a vysledky:

Cil prace byl naplnén. ve vysledkové ¢asti studentka predstavuje e zasadni informace
7 rozhovori. které seskupuje dle nastavenych vyzkumnych otazek.

Vysledky jsou veelku prehledné a lze se v nich bez vétdich obtizi orientovat.

Diskuze: Autorka v diskuzi podrobné s oporou literatury diskutuje vysledky. Diskuze je
kvalitni. rozsahla a studentka identifikuje a rozebira zasadni témata, ktera z vysledki
vyplyvaji.

74aver. Zde autorka jasné uzavird svou praci celkovym hodnocenim a doporucenim do
budoucna. Celkoveé jde o ucelenou praci bez zasadnich nedostatku.

Jde o praci, kterd by méla byt cenéna nejen tématem, ale jak 1ze vycCist z odpovédi probandu i
celkovym piistupem autorky k tématu.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4, nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: Co je podle Vas zasadnim osobnostnim predpokladem pro
vykon price v oblasti hospicové péce? /
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