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Ndzev bakaldrské prdace: Porovndni metod izolace DNA

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuélni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné
Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
éDobré, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské préace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
Vlastni nazor argumentaéné podpoteny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
Préici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
. Velmi dobra
Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
dobra
nevyhovujici

2. Gramatika }'/bornzi
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
as)nemém

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Studentka si vybrala téma, dalo by se Fici, notoricky znamé. Teoreticka ¢4st podle mého
nazoru obsahuje informace, které zcela nesouviseji s tématem a nékteré informace jsou nepiesné a
zavadgjici.“V molekuldrné genetickych laboratoFich izolace predchdzi stanoveni pFitomnosti nebo
absence genu u nemocného nebo nosice*, aj.

Prace je ¢lenéna do logickych useki a celki a jsou definovany cile prace, které byly splnény.
Prace obsahuje seznam zkratek, ktery je viak netiplny (EDTA, Tris, SDS, ..)

V ramci experimentalni &asti prace bych uvitala prehledngjsi vizualizaci namétenych dat, tedy
tabulky a grafy, kde jsou vysledky experimentu hodnocené dohromady (pouze graf €. 5), eventuelné
dalsi moZnosti porovnani kvality vyizolované DNA.

Préce splituje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
dobfie

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:

- Jak probiha vysolovaci izolace pii pouZiti nezmraZeného vzorku, sniZi se Casova
néaro¢nost z 595 minut?

- Jaké jiné metody kromé spektrofotometrického méfeni je mozné pouzit k hodnoceni
kvality izolatu DNA




