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Tranzitni obdobi v Zivoté osob s mentilnim postizenim:
Tranzitni planovini pfechodu ze $koly do zaméstnani

. Mimoftadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Prinosy bakalarské prace:

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury priace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka se vénuje tranzitnimu obdobi osob smentalnim postiZzenim se zaméfenim na
dospivajici v détském domové. Jde o velmi zajimavé a nepfilis ¢asto zkouman¢ a zpracované
téma a problematiku. Je $koda, Ze pravé specifika déti (s mentalnim postiZzenim) vyrustajicich
v détském domoveé a zn&j odchéazejicich nejsou v teoretické Césti zpracovina a popsana.
Vyzkum je doloZen a prezentovan obsahlymi piipadovymi studiemi. Ty jsou srozumitelné a
piehledné. Narozdil od popisu a charakteristiky jednotlivych informantd. v jejichz
vzajemnych propletenych vztazich se lze jen obtizné orientovat. Zklamanim je pak jen
povrchni a kratka diskuse k ziskanym vysledkiim. Autorka v zavéru naznacuje néktera vlastni
doporuceni pro zkvalitnéni prechodové faze dospivajicich s mentalnim postizenim, i zde by
véak mohla vice navézat na zjisténé souvislosti v dané problematice. Prace misty obsahuje
gramatické chyby a chyby v interpunkci (napf. st. 67).

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobfe
3. dobrie

4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Zkuste popsat pripadné odlisnosti v tranzitnim planovani u osob s mentalnim postizenim
odchéazejicich z détského domova oproti lidem s postizenim zijicich ve svych rodinach.
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