ITHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldarské prace:
Katedra/ vistav:

Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho napInéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Petra SAFRANKOVA

Socialni préice ve vefejné sprave

doc. Ing. Lucie Kozlova, Ph.D.
socialnich a specialnépedagogickych veéd
Faktory ovlivijici chudobu u seniort

. Mimortadné aktualni
. Aktuailni pro danou oblast
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. Uzite¢né a prospésné
. Standardni troven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
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. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
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. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici. pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
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_Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakaldiské prace v

Formalni stranka:

. Mimoriadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
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. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumentacné podpoireny
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. Vlastni nazor chybi

praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vvuce
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. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra

e —

. Ptijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: L. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobr:i
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP Sjinymi texty (v systému STAG): %
shody.

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
nemam

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, zaver):

Bakalarska prace akcentuje aktudlni téma tykajici se chudoby u seniora respektive faktori,
které chudobu ovliviwji. Vzhledem k faktu, Ze studentka nekonzultovala zavereénou podobu
bakalarské préce. tak se v ni objevuji nedostatky, které nize zminuji, a na které jsem autorku
upozorfiovala v emailové komunikaci. Prvni dvé podkapitoly 1.1 a 1.2 jsou predevsim
kompilaci dvou zdroju, a to publikaci Igora Tomese z roku 1996 a 1998. doplInéné ad hoc o
Jjednovéiné nazory z publikace autord Cevela, Kalvach a Celedova z roku 2012. Cil prace
vymezeny na str. 41 se neshoduje s cilem prace uvedenym v Abstraktu. Pokud autorka na str,
42 uvadi, ze vyuzila kvalitativni strategii vyzkumu. konkrétné metodu vytvareni trsu dle
Miovské¢ho, tak méla vytvofené skupiny (trsy) a k nim prislusné kategorie uvést napf.
v podob¢ tabulky ¢i diagramu. Ze zpracovanych vysledkd ve &tvrié kapitole je obtizné
skupiny a kategorie nalézt. Pozitivné hodnotim autor¢inu ,.odvahu* souvisejici s navodnou
otazkou pro lidové referendum (str. 62), ale pravé pii dichodovych reformach by se neméla
vyuzivat ,vule lidu™ a mély by byt feSeny vzdy odborné.

Prace splije zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Prosim, vyjmenujte prioritni faktory. které nejcastéji ovliviji chudobu u senior.

Datum: 30. 8. 2019 Podpis vedouci bakalaiské prace




