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Nazev bakaldrské prdce: Vliv rehabilitacni hipoterapie na vadné drzeni téla u déti starsiho

Skolniho véku

. Mimoradné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UzZite¢né a prospéiné
4
5

. Standardni Groven
. Neobvyklé
Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil., ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumentané podpofeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim K jednotlivym ¢astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka Cast je prehledna a vzhledem k tématu prace relevantni svym rozsahem a
naplini. Cil prace a metodika jsou odpovidajici, studentka pracovala se dvéma respondenty.
Popis kazuistik a zpracovani vysledkd jsou srozumitelné a prehledné, véetné zaznamu
rozhovoru s rodici a pribéhu terapie s fotodokumentaci cvikdi. Kapitola Diskuze je adekvatni
a nabizi nékteré zajimavé postfehy a nazory autorky. Kapitola Zavér je vécna a
srozumitelna i kdyZ nékteré jeji Casti spadaji svym obsahem spide do pfedchoz kapitoly.
Studentka prokazala své zaujeti a odbornost pfi terapii a praci celkové hodnotim velmi
pozitivné.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: . vvborné

1

2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhovel
Otazka k Gstni obhajobé prace:

Jaka je podle Vés nejvétsi prekazka v implementaci hipoterapie do bézné klinické praxe?



