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Osetrovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Osetrovatelska péce o pacienta s myasthenia gravis

. Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

. Uzite¢né a prospésné
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. Standardni uroven
. Neobvykle

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodn¢ zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logick:i — systémova
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. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzitv dosud nebézné prameny
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. Velmi dobra, pouzZity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, ptilohy):

Piinosy bakalatské prace:

. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor argumentaéné podporeny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské préce v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

L.

Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce
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. Vhodna pro publikovani -
. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra

B W ==

. Piijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) praee-dle-pesourzenije-plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 0 %

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

2. mam-tyte:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka cast, metodologie, vysledky, diskuze. zavér):

V soucasném stavu autorka logickym zpiisobem predstavuje onemocnéni myasthenia gravis
od jeho zdkladniho definovani, pres klinické priznaky, priubéh a diagnostiku, aZ k jeho 1é¢bé a
prognoze. Vhodné je zde zarazena 1¢éZ podkapitola popisujici historii onemocnéni, kterd
poutavym zpusobem dotvari celkovy pohled na zvolené téma. Posledni cast soucasného stavu
Jje vénovana predstaveni zminéného onemocnéni z pohledu osetrovatelské péce, v ramci které
autorka s vyuZitim dostupné lékarské i osetfovatelské literatury zduraziuje nejvyznamnéjsi
oSetrfovatelské problémy a oblasti péce u takio nemocnych. V empirické casti prdace byla
vhodné zvolena kvalitativni metodika, ktera umoznila popsat predloZenou tematiku v Sirokych
souvislostech. Kladné hodnotim vybér vyzkumného souboru, do kterého autorka zaclenila jak
sestry pracujici na standardnich oddélenich, tak i ty, které se s danym onemocnénim setkdavaji
v prostiedi urgentni péce. Diky tomuto postupu dokdzala autorka odhalit zkoumanou
problematiku v Sirokych souvislostech. Ziskané vysledky autorka prezentuje standardnim a
z pohledu zvolené metodiky odpovidajicim zpusobem. Strukturu i obsah jednotlivych kategorii
a podkategorii hodnotim pozitivné. V diskuzi autorka zduraznuje klicova zjisténi, kterd
vztahuje vici sobé navzdajem i poznatkum z odborné literatury. Z diskuze tézZ zretelné
vyvstavaji specifika péce o nemocného s myasthenii na standardnim oddéleni i oddéleni
urgentni péce, diky cemu lze povaZovat definované vyzkumné otdazky za zodpovézené. V ramci
prdce autorka vyuzila 64 pramenu literatury, z toho 18 zahranicnich, coZ hodnotim kladné. V
seznamu literatury se vSak misty vyskytuji nepresnosti v jejich citovani. Kvalitu prdce téz na
nékterych mistech snizuji urcité stylistické nedostatky v podobé chybnych tvari slov ¢i ne
zcela jednoznacnych formulaci. S ohledem na vyse uvedena pozitiva je v§ak nevaimam jako
argument pro snizeni vysledné klasifikace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne



Navrhovana klasifikace: 1. viborné

2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

V zavéru prace zdirazitujete vhodnost vytvofeni standardu oSetiovatelské péée, co by podle
Vs mél tento standard obsahovat?

Datum: 7. 5. 2019 Podpis vedouciho bakalaiské prace




