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Jméno a prijmeni studenta: Marie Kasikova

Studijni obor: Rehabilitace

Vedouci bakalarské prace: Mgr. Zuzana Rimnacova

Katedra/ ustav: USV

Nazev bakaldiské prace: Odborna zpusobilost osob praktikujicich canisterapii napfi¢
organizacemi

Volba tématu:

(O QN SO SR S

Cil prace a jeho naplnéni:

NSO U T N

Struktura prace:

R S

Prace s literaturou:

SN

. Mimofadné aktuélni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

2.
3.
4.

Pfinosy bakalafske prace: L
2,
3.
4.

Mimofadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela béZné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podporeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1
2
3
4

Formalni stranka:

S S

Praci Ize uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Pfijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢dstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si zvolila téma bakalétské prace, které je v souladu se studovanym oborem.
Teoreticka &ast prace je zpracovana logicky, kapitoly na sebe navazuji. Studentka na uvod
zpracovala stru¢né historii zooterapie, nasledné uvedla zékladni terminologii. V nasledujicim
textu o canisterapii popisuje historii a dileZité kapitoly tykajici se canisterapeutického tymu,
jejich odbornosti, zkousek a dale zékladni déleni i nové vznikajici metody. Nevynechala ani
popis organizaci, které v CR v této oblasti figuruji.

Do vyzkumné ¢ésti prace byl zvolen vhodny cil prace a vhodné zvolena metodika. Studentka
zpracovala vysledky otevienym kédovanim, které je piehledné a étivé zpracované a vhodné
doplnéné tabulkami. V diskusi studentka prokazala schopnost pracovat s literaturou a zéroveii
zjisténymi vysledky. Nechybi ani jeji ndzor na problematiku. Préce ponechavé i prostor pro
jeji rozsifeni ¢i ovéfeni zjisténého daldi studii. Studentka vénovala préaci dostatek svého ¢asu a
pravidelné konzultovala.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k wstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé price:

Myslite si, Ze by byla vhodnd jednotna zkouska a sjednocena odbornost osob praktikujicich
canisterapii? Pro¢ ano, pro¢ ne?
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