JIHOCESKA UNIVERZITA V CESK YCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Iveta Soukupovi

Studijni obor: V3eobecna sestra

Oponent bakaldrské prace: Mgr. Jitka Tamas Otaskova

Katedra/ ustav: Osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev bakaldrské prdce: Vliv smyslové aktivizace na oSetfovatelskou péci vdomové

pro seniory z pohledu vieobecnych sester

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite€né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvykl¢

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou:

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny

3. Dobri, b&Zné dostupné prameny

4. Nedostatecna — s ohledem na poZadovany potet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny - ¢isteéné

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze piili8 vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

N



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Studentka si zvolila aktudlni téma pro danou oblast, vhodné zvolila a naplnil cil.
Strukturu prace zvolila logickou - tradi¢ni, dobfe pracovala s literaturou — pouzila 40 b&zné
dostupnych zdrojli. V teoretické &asti prace se vénuje starnuti, zivotnim zménam ve Stari,
odetfovatelské péci, az pfilis podrobné demenci a smyslové aktivizaci.

V praktické &asti autorka zpracovala 10 rozhovorii se sestrami, které pracuji nebo
budou pracovat se smyslovou aktivizaci.

Praci bych vytkla mnoho otazek tykajicich se kurzu smyslové aktivizace a hodnoceni
tohoto kurzu, v diskuzi studentka v nékterych &astech opisuje vysledky Setfeni a praci chybi
uvod. V praci nechybi vlastni zku3enost studentky.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
Z.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Proc jste si praci vybrala? :
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