JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Jakub Polinka

Studijni obor: Zdravotnicka zachranar
Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Jiti Majstr
Katedra/ ustav: uoP
Ndazev bakaldrské prace: Syndrom vyhoteni z pohledu oboru zdravotnicky zachranar
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospéiné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradicni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému dopinéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevvhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobria

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Podobnost se zkoumanymi soubory je nizsi nez 5 %.

Zasadni pripominky k bakalafské prici:
l. nemam
2. mam tvto:

Student vypracoval svou BP ve zna¢né mife samostatné. coz se v nékterych bodech vyhotoveni
projevilo negativnim zplisobem.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Student zpracoval problematiku syndromu vyhoieni (SV) ve vybraném segmentu respondentii
u profese zdravotnicky zachranai. Hodnotil povédomi mozného pracovniho zatiZeni
- oslovenych zaméstnancii, popsal faze SV a zabyval se mimo jiné prevenci vzniku SV. Autor na
dostatecné Grovni prokdzal praci s odbornymi zdroji a v kapitolach Diskuse/Zavér prezentuje
vlastni nazor.

Predkladand BP nerespektuje formalni &leni obsahu dle opatieni dékanky ¢ 6-2016
a v nékolika usecich je formalné pojata jako prace seminarni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé préce:

e

Jaké rizikové faktory lze fadit k pfi¢indim syndromu vyhoteni u profese zdravotnicky
zachranai?

Datum: 3. 6. 2019 Podpis vedouciho bakalaské prace..........] s eeeeeeveeiiin,



